_Moun

11
39

75

136

141
145

217

250

257
263

La personne humaine

Revue de philosophie

La pensee philosophique en Haiti
Conférences et débats

PIERRE CASTEL GERMEIL, Les idées et la littérature en Haiti.

MAURICE ELDER HYPPOLITE, Le congres de philosophie de
1944 : contexte, enjeux et conséquences.

TONNY JOSEPH, Les partis politiques et la democratie en Haiti
apres la chute des Duvalier.
In memoriam : Dr. Francois Dalencour

ANTOINE VICTOR CARRE, Sur la tombe du Dr. Francois Dalen-
cour.

MAURICE ELDER HYPPOLITE, Une bibliographie de F. Dalencour.

FRANCOIS DALENCOUR, La Philosophie de la liberté (extraits).

Traductions

ToMA D’AKIN, Osije prinsip nati-a (« De pincipiis naturae ad
fratrem Sylvestrum »).

Débats — Interventions - Inédits

JACQUES MESIDOR, Questions d mon Eglise : L’Eglise d’Haiti
en question.

Notes de lecture
PATRICK ARIS, 4 propos de « L’invention de I’art haitien ».

Chronique

Année V — N° 9 — Janvier 2009

Institut de philosophie Saint Frangois de Sales - Haiti



"Moun" - Revue de philosophie

Publiée deux fois I’an par les professeurs de 1’Institut de Philosophie
Saint Frangois de Sales

Année V-N°9
Janvier 2009

Comité de direction et de rédaction:

P. Maurice Elder Hyppolite, sdb - P. Ducange Sylvain, sdb - P. Jorel
Frangois, op - P. Patrick Aris - Sr. Luisa dell’Orto, pse - +P. Jacques
Meésidor, sdb.

Abonnement (tarif 2009):

En Haiti:

- abonnement de soutien Gdes. 350.00

- abonnement ordinaire  Gdes.  300.00

- numéro simple Gdes. 150.00

- numéro spécial Gdes.  300.00

Ajouter HTG 50.00 par copie pour les frais d’expédition

Autres pays:
- abonnement de soutien US$ 30.00
- abonnement ordinaire ~ US$ 20.00

- numéro simple USS$ 10.00
- numéro spécial US$  20.00
Ajouter USS$ 5.00 par copie pour les frais d’expédition
Adresses:
Moun — Revue de philosophie
B. P. 13233 81-16, 249th Street
HT-6120 Delmas Bellerose, NY, 11426
HAITI USA

Courriel: mounphilo@yahoo.com / moun@philosophiehaiti.org
www.philosophiehaiti.org

Dépot 1égal : 05-02-076
Bibliothéque nationale d’Haiti

ISSN 1815-7866



3
Editorial

Les Conférences organisées par notre Institut du 7 au 9
janvier 2009 ont abordé la question de « la pensée philosophique
en Haiti ».

Elles s’adressaient en premier lieu a nos étudiants, mais
une centaine de jeunes chercheurs, universitaires et écoliers du se-
condaire y ont pris part. En gardant leur style oral, nous les pu-
blions avec les débats comme une invitation a poursuivre I’aventu-
re proposée aux participants par les interventions du P. Pierre
Castel Germeil revisitant la littérature haitienne, du P. Maurice
Elder Hyppolite resituant le Congrés de philosophie de 1944 et de
M. Tonny Joseph présentant le phénomeéne de la résurgence des
partis politiques et de la démocratie en Haiti apres la chute des
Duvalier.

Les noms des penseurs haitiens bien connus comme Fran-
cois Denis Légitime, Anténor Firmin, Camille Lhérisson, Jean-Pri-
ce Mars occupaient le devant de la scéne. D’autres, moins connus
ou pratiquement oubliés comme Frangois Dalencour, ont refait
surface. Ce dernier mériterait que 1’on explore sa « philosophie de
la liberté » qui a mirie, d’une part, dans le combat pour relever sa
patrie des méfaits des manies dictatoriales de ses gouvernants et de
I’occupation américaine, et, d’autre part, dans 1’effort pour défen-
dre les droits de ’homme par la liberté, la justice et la sécurité
sociale pour tous les peuples de la terre. Le prochain cinquante-
naire de sa mort (18 avril 2009) est une occasion certainement pro-
pice pour écouter a nouveau sa voix dans la quéte d’une expres-
sion philosophique qui nous soit propre.

Nous devons aussi rendre un hommage particulier a un in-
signe membre de notre comité de rédaction décédé le 15 septem-
bre 2008 : le R. P. Jacques Mésidor, sdb. Le dernier texte qu’il
nous a envoyé, réflexion sur I’Eglise en Haiti, vous est présenté
comme son « a-Dieu ». Requiescat in pace !

Le comité de rédaction
24 janvier 2009
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Matinées culturelles : La pensée philosophique en Haiti

LES CONFERENCIERS :

m P. Pierre Castel GERMEIL, PhD

Né en 1961, le Dr Germeil est diplomé de 1’Université Urbanienne de Rome et
professeur de philosophie au Grand-Séminaire Notre-Dame (section de Cazeau)
depuis 1993 et a I’Institut de Philosophie S. Frangois de Sales depuis 1997. 1l en-
seigne également la philosophie et la critique littéraire a 1’Ecole Normale Supé-
rieure, a I’Ecole de Droit de Jérémie et dans d’autres centres d’études du pays.

Auteur de recueils de poésie, d’essais, de nouvelles et de travaux philosophiques,
il est bien placé pour entamer cette étude sur « Le destin des idées dans la littéra-
ture en Haiti ».

On peut affirmer qu’il existe une littérature en Haiti. C’est moins évident dans le
cas de la philosophie. Le Prof. Germeil nous invite a découvrir les « signes avant-
coureurs d’une habitude de pensée domestique, mais aussi d’engagement plus
robuste, plus rationnelle et plus équilibrée » chez nous.

m P. Maurice Elder HYPPOLITE, sdb, PhD

N¢é en 1964, le Dr Hyppolite est diplomé de 1’Université Pontificale Salésienne
de Rome. Sa these sur Jacques Maritain a obtenu le prix Henri de Lubac en 2007.
Depuis 1999, il enseigne la philosophie a I’Institut de Philosophie Saint Frangois
de Sales et en assure la direction depuis 2002.

Auteur de différents ouvrages sur ’histoire de I’Eglise en Haiti, il a regu en 1998
un prix décerné par le Pierre Toussaint Guild de New York.

Directeur de Moun — Revue de philosophie, il y a livré ses recherches et ses tra-
ductions créoles de classiques de la philosophie et de la théologie. En nous pré-
sentant le contexte, les enjeux, et les conséquences du Congres de philosophie de
1944 a Port-au-Prince, il nous fait parcourir un chemin jusqu’a date peu fréquenté
dans I’historiographie de la pensée en Haiti, en Amérique et dans le monde.

m M. Tonny JOSEPH, PhM, ScPoIM

Né en 1967, le doctorant Tonny Joseph a obtenu sa maitrise en Philosophie et en
Sciences Sociales a I’Institut Libre de Philosophie et Sciences des Jésuites a Gua-
dalajara au Mexique. Il détient depuis 2004 une maitrise en Etudes Politiques de
I’Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales (EHESS) de Paris et y prépare la
soutenance de sa thése doctorale en Sciences politiques. Il a enseigné la philoso-
phie au Grand-Séminaire Notre-Dame et a I’Institut de Philosophie Saint Fran-
cois de Sales en 2002.

Sa spécialisation en sciences politiques I’a conduit a mener une recherche sur la
réapparition des partis politiques en Haiti apres la dictature des Duvalier. Son
étude sur « Les partis politiques et la démocratie en Haiti aprés la chute des Du-
valier » conduit a se demander s’il existe dans notre milieu une pensée systémati-
que soutenant la praxis politique selon une anthropologie cohérente en vue du
bien commun et non des intéréts €go-centrés.
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INVITATION A L’AVENTURE PHILOSOPHIQUE EN HAITI.
Discours d’ouverture '

P. Maurice Elder Hyppolite, sdb
Moun - Revue de philosophie 9 (2009) 5-10

R. P. Jacques Charles,
Supérieur des Salésiens de Don Bosco en Haiti,
Messieurs les Conférenciers,
Chers Professeurs et distingués invités,
Chers étudiants,
Mesdemoiselles, Mesdames, Messieurs,

En vous saluant et en vous souhaitant la plus cordiale bienvenue a ces
matinées culturelles au nom du Conseil et du corps professoral de 1’Ins-
titut de Philosophie Saint Frangois de Sales et du comité de direction
de Moun — Revue de philosophie, permettez-moi de vous faire remar-
quer que nous nous embarquons dans une aventure que d’aucuns con-
sidéreraient comme folle, prétenticuse sinon ridicule et, certainement,
ingrate.

Folle : parce qu’il y aurait bien d’autres urgences qui devraient retenir
notre attention en considérant les besoins immédiats de notre société
et de I’Eglise en Haiti ;

Prétenticuse et ridicule : puisque ’aspect philosophique de la pensée
haitienne semblerait si ténu qu’il ne mériterait pas d’attirer notre at-
tention et, d’ailleurs, I’histoire de la littérature haitienne n’en tient pas
compte ;

Ingrate : par le fait que ce travail de recherche ne dédommage pas des
peines qu’on se donne et ne semble conduire nulle part...

Dire qu’il faut « faire bouger la pensée pour faire bouger les choses »,
malgré la logique qui s’y cache, pourrait n’étre qu’un slogan de plus...

Pourtant, il nous faut bien :

- risquer... la folie de la sagesse...

- avancer... avec I’humour de I’humilité. ..

- travailler pour la vérité... sans obligatoirement la voir triompher...

Et nous empruntons les expressions d’André Breton pour nous encou-
rager a ’aventure :

' Prononcé le 7 janvier 2009.
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« 1l a fallu que Colomb partit avec des fous pour découvrir I’ Amérique.
Et voyez comme cette folie a pris du corps, et duré...
Ce n’est pas la crainte de la folie qui nous forcera

a laisser en berne le Drapeau de ['imagination ».

L’imagination, cette « folle du logis », comme I’appelait Malebran-
che, qui détournerait ’homme de la vérité, mais sans laquelle la vie
de ’homme serait insipide et inhumaine...

« Ce n’est pas la crainte de la folie qui nous forcera
a laisser en berne le Drapeau de I’imagination... »

Partant de ces paroles du pére du surréalisme, le jeune poéte qui vit la
négritude se mettre debout dans I’épopée de nos ancétres, exprimait
sa conviction que « la poésie est cette démarche qui par le mot, I’ima-
ge, le mythe, I’amour, et I’humour m’installe au cceur vivant de moi-
méme et du monde »...>

J’ai nommé le regretté poéte martiniquais Aimé Césaire, présentant sa
communication sur la relation entre « Poésie et connaissance » le jeu-
di 28 septembre 1944 au premier congrés inter-américain de philo-
sophie a Port-au-Prince.

« Drapeau de I’imagination » ou mieux « drapeau de I’intuition créa-
trice dans I’art et la poésie » comme aurait préféré s’exprimer le Pro-
fesseur Jacques Maritain présent lui aussi aux assises de 1944 en qua-
lit¢ de Président d’Honneur. Il avait déja abordé le théme du rapport
entre la poésie, la connaissance poétique, la connaissance intellectuel-
le et celle par connaturalité, et dans ses ouvrages Frontieres de la
poésie (1926/1935) et Situation de la poésie (1938) il avait remis en
question certaines positions de Breton. Maritain pensait que c’était
une erreur d’attendre de la poésie « la nourriture supersubstantielle de
I’homme », ou une solution du probléme de la vie et « la possibilité
d’une évasion vers le surhumain »’. 1l estimait qu’il ne fallait pas
charger la poésie de « fardeaux qui répugnent a sa nature » et exiger
d’une ceuvre d’art qu’elle fasse « faire un pas a notre connaissance
abstraite proprement dite » (selon 1’expression utilisée par Breton
dans Les Pas perdus). La poésie ne peut pas ouvrir au cceur une méta-

2 Aimé Césaire, « Poésie et connaissance » in Société Haitienne d’Etudes Scientifi-
ques, Travaux du congres international de philosophie consacré aux probléemes de la
connaissance, Port-au-Prince, Imprimerie de I’Etat, s. d., p. [349] ; cf. Moun — Revue
de philosophie, 8(2008), p. 304-305. Dorénavant : Travaux du congres.

3 Jacques Maritain, Frontiéres de la poésie, in (Buvres complétes de Jacques et
Raissa Maritain, Fribourg, Editions Universitaires — Paris, Editions Saint-Paul, 1982,
vol. V, p. 705. Dorénavant : (EC suivi du volume et de la page.
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physique et nous révéler la sainteté... elle nous décevra et nous con-
: N . 4 .

duira a de nouveaux mirages...” On ne peut pas non plus lui deman-

der d’étre « régulatrice de vie morale et spirituelle », elle n’introduira

que la contrefagcon dans I’ordre de 1’action et de la destinée humaine.

L’ordre de la science doit donc étre distingué de celui de la métaphy-
sique, de la poésie et de la sagesse. Et cette distinction conduit a
reconnaitre un ordre surnaturel ouvrant a I’homme les horizons infinis
de I’amour sans lequel rien ne changera effectivement dans 1’univers.
Comme I’avait dit Rimbaud, « la charité est cette clef» ’ capable
d’ouvrir et de changer les cceurs, sans laquelle toute révolution ne fait
que « retourner des sépulcres blanchis »°.

En distinguant I’intuition intellectuelle ou abstractive (en métaphysi-
que), la connaissance par connaturalité (en morale), I’intuition créatri-
ce dans D’art et la poésie, Maritain nous invite a reconnaitre que la
poésie, la métaphysique et la sagesse se situent a des niveaux diffé-
rents de la vie de 1’esprit dont il ne faudrait pas écraser le relief. Un
tel aplatissement risquerait de priver I’humain d’une partie des res-
sources dont il a besoin pour sa pleine réalisation.

Il ne faut donc laisser en berne ni le « drapeau de 1’imagination », ni
celui de la pensée abstraite scientifique ou philosophique, ni celui de
I’ouverture au Transcendant. D’autre part, si la contemplation ne
s’oppose pas a I’action mais au contraire la dynamise, il nous faut ad-
mettre que 1’utile qui n’est pas forcément 1’agréable, n’épuise pas le
champ d’épanouissement de I’homme si on le réduit a 1’efficacité im-
médiate. C’est 1a aussi que se situe le débat entre « littérature d’éva-
sion » et « littérature engagée ».

La littérature d’un peuple refléte certainement ce qu’on pourrait appe-
ler son « ame », c’est-a-dire sa maniere particuliere de partir a la re-
cherche de la beauté, de la vérité et du bien. Et cette recherche vaut
par elle-méme s’il est vrai que selon Maritain, « I’homme est un ani-
mal qui se nourrit de transcendantaux »’. Cest pourquoi « la répudia-
tion de la beauté se paye cher. La poésie se trouve alors employée a
des fins contraires a sa nature, et dominée par la soif d’une fausse
connaissance dont on suppose qu’elle serait la source »e.

4 Ibid., p. 706.

3 Ibid., p. 705.

6 Ibid., p. 707.

7 J. Maritain, La responsabilité de I'artiste, EC XI, 189.

8 J. Maritain, L intuition créatrice dans I’art et la poésie, (EC X, 336.



8  Maurice Elder Hyppolite

La recherche de la beauté, de la vérité et du bien s’inscrit dans une
sphére de gratuité qui ne saurait prétendre a une efficacité immédia-
te... Si ’engendrement d’une ceuvre devait dépendre d’une fin autre
que la tension vers les transcendantaux cela transformerait toute ceu-
vre de I’esprit en « propagande ». D’un art « engagé » on arriverait a
un art « enr6lé », un art « recruté ». Il est une chasteté, une sainteté de
la vérité qui seules peuvent garantir son authenticité. Gratuité, inutili-
té méme... mais c’est la que ’homme atteint sa pleine dignité.

La littérature haitienne est incontournable et extrémement riche pour
une compréhension de certaines dimensions de cette « ame » de notre
peuple dont nous parlons. Pourtant il semblerait qu’elle nous oblige a
un effort particuliérement ardu pour retrouver les lignes principales
structurant une pensée qui réponde aux questions ultimes de 1’humain
a partir de notre spécificité. La conférence du P. Castel Germeil sur
son article Le destin des idées dans la littérature haitienne nous aide a
retrouver ce fil d’Arianne. La petite exposition sur I’histoire de la phi-
losophie et quelques grands noms de la pensée haitienne qui vous est
présentée sur la cour intérieure de 1’Institut vous indique tout le tra-
vail qu’il reste a faire. Il y a du pain sur la planche pour les nouvelles
générations.

C’est cet effort qui explique que dans I’exigence du « primum vive-
re » qui caractérise I’aujourd’hui de notre peuple, nous ne puissions
renvoyer sine die le « deinde philosophari » ou, pis encore, le ren-
voyer aux calendes grecques. Le « vivere » et le « philosophari » sont
concomitants chez I’étre humain qui développe une conception, une
« vision », une perception de son étre et de sa raison d’étre dés qu’il
pense et qu’il examine 1’univers qui ’entoure. Il le fera d’abord de
maniére pré-philosophique dans cette sagesse populaire que refleétent
et véhiculent les proverbes, les contes, les mythes, et méme les struc-
tures linguistiques. De « pourquoi » en « parce que », sa raison tendra
vers un état spécifiquement philosophique faisant apparaitre des cou-
rants de pensée, des systémes et des « écoles » philosophiques. C’est
cela qui aurait pu se produire autour du premier Congrés de philoso-
phie & Port-au-Prince en 1944 dont demain nous suivrons les traces.

De la méme maniére, le primum et le deinde ne doivent pas étre consi-
dérés dans une simple perspective chronologique suivant I’'unique ligne
des « conditions préalables » pour I’exister « de I’homme », mais aussi
dans une ligne axiologique selon ce qui est nécessaire pour une exis-
tence authentiquement « humaine ». Les plans étant différents, il est
possible de faire avancer ensemble le vivere et le philosophari.
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Cornélius Krusé nous inviterait a distinguer entre « les ‘nécessités du
premier ordre’ dans le sens des conditions préalables et ‘les nécessités
; ., . 9

du premier ordre’ dans le sens d’une hiérarchie des valeurs »

L’homme, « roseau pensant » qui sait s’incliner devant les valeurs, vit
de pain autant que de I’épiphanie du visage qui le poussera a s’arra-
cher le pain de la bouche pour I’offrir a I’autre dans cette responsabi-
lité¢ qui fait son unicité. L’homme vit autant de pain et de don de soi
que de I’accueil de toute parole venant de plus haut que lui et de la
« bouche de Dieu ».

Voila pourquoi notre Institut et notre Revue de Philosophie ont voulu
organiser ces matinées culturelles qui nous offriront une occasion de
dialoguer sur le passé, le présent et ’avenir de la pensée philosophi-
que dans notre pays. Malgré les difficultés de I’heure, il est urgent
pour nous d’apprendre & penser, a agir et a exister avec les autres
d’une manicére de plus en plus conforme au meilleur de 1’humain.
C’est une condition sine qua non de notre pleine humanisation : « pou
tout moun kapab pi moun »...

L’¢étude sur les partis politiques et la démocratie en Haiti apres les
Duvalier que M. Tonny Joseph nous présentera aprés-demain, devrait
nous remettre les pendules a I’heure sur un point de philosophie so-
ciale et politique qui nous touche immédiatement.

Voici le parcours de I’aventure apparemment folle, prétentieuse ou in-
grate que nous allons vivre au cours des ces matinées.

Ce n’est pas notre misére, nos désastres, 1’apparente valeur dérisoire de
nos efforts quotidiens qui freineront notre ¢lan. La nécessité de for-
mer des esprits et d’éduquer les nouvelles générations a raconter la bé-
nédiction haitienne nous oblige a aller de I’avant et a découvrir les pro-
messes d’avenir cachées dans les nouvelles donnes internationales ot,
bon gré, mal gré, notre pays et notre société se trouvent embarqués.

Sachant que ce n’est pas 1’imagination qui nous manque, mais parfois
I’adéquation entre notre pensée et le réel, il nous faut poursuivre notre
quéte de vérité, d’amour et de liberté.

Alors, aujourd’hui, en ouvrant ces matinées culturelles, - preuve de
notre intuition créatrice au milieu du combat pour la survie, - nous
disons, a la maniére de Breton et de Césaire, mais sur un autre regis-
tre, que

9 Cornélius Krusé, « La philosophie contemporaine aux Etats-Unis », in Travaux du
congres, p. [444].
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«ce n’est pas la crainte de la folie, du ridicule et de la fatigue qui
nous forcera a laisser en berne le Drapeau de la pensée... »

Tenons donc fierement ce drapeau de la pensée sans oublier celui de
I’imagination et méme s’il serait décousu et déchiré par les vents con-
traires nous avancerons sans peur... Dans ce cas comme dans d’autres
le dicton créole vaut son pesant d’or :

« Drapo nou chiré, min n-ap kinbé ma drapo-a... ! » (Notre drapeau
s’est déchiré mais nous tiendrons ferme le mat).

Il ne nous reste plus qu’a exprimer notre gratitude envers tous ceux
qui ont préparé et rendu possible ces matinées culturelles. Votre pré-
sence ici ce matin et votre participation est déja une récompense de
leurs fatigues et un gage d’avenir. Le démon de I’« a quoi bon » étant
ainsi exorcisé, pourquoi ne pas invoquer 1’Esprit Saint.

Dans le registre de ’accord entre la foi et la raison et des deux ailes
qu’il faut a I’homme pour s’¢lever vers la contemplation de la vérité
(cf. Fides et ratio, 1), c’est ’Esprit de vérité qui nous conduit a la
vérité tout entiére. Je vous invite a vous lever pour I’invoquer :

Viens Esprit Saint, remplis le cceur de tes fideles

et allume en eux le feu de ton amour.

Envoie ton Esprit, Seigneur, et tout sera créé.
R/ Et tu renouvelleras la face de la terre.

O Dieu qui instruis le cceur de tes fideles

des lumiéres du Saint Esprit,

donne-nous sous son inspiration d’avoir le gott de ce qui est droit
et de trouver en lui la source de notre consolation et de notre joie.
Nous te le demandons par Jésus, le Christ, notre Seigneur. Amen.

Marie, si¢ge de la Sagesse. R/ Priez pour nous.

Je vous souhaite donc de pouvoir joindre 1’utile a I’agréable pendant
ces trois jours.

L’utile : vous confronter avec un débat philosophique en pleine
éclosion.

L’agréable : vous réjouir de découvrir ou mieux apprécier le travail
des ouvriers de la pensée dans notre milieu.

Bonne matinée !
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LES IDEES ET LA LITTERATURE EN HAITI

P. Pierre Castel Germeil

Moun - Revue de philosophie 9 (2009) 11-38

“Great people talk about ideas
Average people talk about things
Small people talk about wine”.
Fran Lebowitz

CANEVAS PRELIMINAIRE

Prétexte

La méthode d’enseignement de la littérature en Haiti a privilégié¢ dans
I’ensemble la périodisation et les thémes au détriment des textes et des
auteurs eux-mémes. A titre d’exemple, il est avéré que beaucoup de nos
éleves, a I’obtention de leur bac premicre partie, sont plus ou moins fami-
liers a la dissertation littéraire tandis que 1’étude de texte leur est comple-
tement étrangére. A titre d’illustration également, la grande majorité des
sujets proposés aux examens, autant dans les établissements scolaires que
par I’organe officiel du BUNEXE (Bureau National des Examens d’Etat)
concerne les propos dissertatifs, argumentatifs mais moins les analyses et
les commentaires des textes d’auteurs. De plus, il est de notoriété que
chez nous les auteurs et leurs textes sont considérés beaucoup plus en
fonction de I’école ou de la période de laquelle ils ont fait partie que pour
leur signification et leur envergure mémes.

Ceci dit, si la littérature haitienne jusqu’a ses commentateurs les plus
émérites s’est intéressée un peu a ses auteurs, a leurs textes, davantage a
sa périodisation et a ses thémes génériques que nous découvrons en vrac
comme liés a la nature, a la beauté, au sexe, a I’amour, a la religion, a la
couleur locale, a la nation, a la culture, etc., en revanche nous n’avons
point inventorié sa reconnaissance de 1’influence, du pouvoir ou méme
de ’embarras des idées dans I’histoire et 1’évolution de sa démarche.
Nous avons considéré cela comme une lacune a combler et un manque a
gagner a exorciser. Tel est le prétexte, la véritable cause occasionnelle
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de la rédaction voire de I’inspiration de notre article intitulé « Le destin
des idées dans la littérature en Haiti ».

Méthode d’approche

Toute science, toute connaissance sérieuse se définit essentiellement par
son objet et par sa méthode. Une chose est d’envisager, d’identifier et de
spécifier la nature et 1’originalité d’un sujet, d’un théme a traiter, une
autre chose est de bien le cerner, de bien I’aborder par une méthodologie
juste et appropri¢e. Etant donné I’ampleur du théme choisi : le parcours,
I’itinéraire des idées sur toute la trajectoire de la littérature haitienne,
nous avons jugé bon que cette méthode appropriée serait une synthése
des deux principaux modéles de méthode d’approche de la diversité des
thématiques. La méthode intensive projetterait une vision sur la compré-
hension de I’essence, de la signification et de 1’évolution générale des
idées tandis que la méthode extensive dégagerait 1’existence ou I’inexis-
tence, 1’assimilation ou la non assimilation de telles idées par les diverses
périodes, les étapes successives de la germination et de la croissance de
notre littérature.

Analyse

Quand nous essayons de confronter la nature des idées a celle des étres et
des choses, nous découvrons que dans la balance I’importance des idées
par rapport aux étres et aux choses est bien proportionnée. Sa proportion-
nalité est fortement dépendante de son rapport de causalité avec eux. Les
idées ne sont jamais supérieures aux hommes qui les font naitre mais
elles peuvent étre supérieures aux choses a 1’émergence et a 1’épanouis-
sement desquelles elles savent souvent contribuer. Elles ne sont jamais
inutiles ou insignifiantes. Elles sont utiles ou nuisibles suivant 1’usage
que les intelligences, qui les créent, ont décidé d’en faire. De leur choc
peut jaillir la lumieére comme de leur confrontation peut éclater 1’orage et
entralner I’anéantissement et la désolation. L hégélianisme confond 1’idée
et I’étre véritable tandis que le cartésianisme 1’envisage sous trois chefs :
les idées adventices qui prennent leur origine de la perception, les idées
factices liées a I’imagination et les idées innées complétement associées
au domaine de Iintelligence. A notre humble avis, 1’idée ne saurait équi-
valoir & I’étre en aucune maniére et sous aucun prétexte a cent pour cent
et la catégorisation cartésienne risque d’étre trop schématique, trop ra-
tionnelle, trop intellectualiste.

En somme, si I’idée équivaut a 1’étre et ne peut pas I’étre de maniére uni-
voque, elle I’est plutdt de maniére analogique. De plus, la trilogie carté-
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sienne des idées adventices, factices et innées conviendrait mieux a la
logique comme au réel si elle se contentait de les faire correspondre aux
catégories aristotéliciennes de I’étre. En effet, les idées peuvent étre
substantielles ou accidentelles, religieuses ou profanes, universelles ou
particuliéres, de gauche ou de droite, définitives ou transitoires, éternelles
ou temporelles, théoriques ou pratiques, opérationnelles ou inopérantes,
objectives ou subjectives, etc.

Commentaire

Dans la littérature haitienne, eu égard a la portion congrue réservée a la
thématique des idées, 1I’ceuvre critique, méme quand elle est assez déve-
loppée avec les travaux d’Emile Nau, de Louis Joseph Janvier, de Jean
Price Mars, de Maximilien Laroche, de Robert Cornevin, de Léon Fran-
cois Hoffman, de Pradel Pompilus, de Ghislain Gouraige, de Mentor
Laurent, de Roger Gaillard, pour ne citer qu’eux, demeure toutefois tres
méconnue. La philosophie de la littérature haitienne, toujours inchoative,
crie 'urgence de sa croissance et de son développement. Jean Price
Mars dénongait jadis la formation uniment littéraire de nos lettrés. Au-
jourd’hui, avec non moins d’amertume, nous découvrons que les idées,
dans la dynamique de leur représentation essentielle et significative,
n’ont jamais joué le beau role dans cet univers mouvementé de nos let-
tres. La littérature n’est pas qu’esthétique, artistique ou sensationnelle ;
elle doit étre aussi analytique, critique ou éthique. La France, par exem-
ple, a ses critiques ou ses philosophes, ses Bossuet, ses La Bruyére, ses
Sainte-Beuve, ses Veuillot, ses Goldmann, ses Roland Barthes qui ne
rougiraient point devant ses poétes et ses romanciers. Il est temps que se
développe la philosophie haitienne des idées, que la littérature de notre
sol fleurisse d’un nombre imposant de bons analystes, d’excellents es-
sayistes qui n’aient a éprouver le moindre complexe face aux ténors de sa
production poétique, romanesque ou théatrale.

LA CONFERENCE PRONONCEE

Mercredi 7 janvier 2009

Chers amis,

Chers professeurs,

Chers responsables de I’Institut,
Chers invités,
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Avant tout propos, je voudrais exprimer un sentiment combiné de
reconnaissance, d’admiration, d’abord envers 1’Institut de Philoso-
phie Saint Frangois de Sales qui a pensé a organiser ces matinées
culturelles, mais aussi au courage, a la détermination, voire a la fo-
lie louable de son directeur, le Pére Elder, qui est en somme 1’ins-
pirateur par excellence de ces matinées culturelles.

Il nous a été demandé d’intervenir sur l’article que nous avons
écrit — et qui est disponible dans le septiéme numéro de la revue
Moun — intitulé « Le destin des idées dans la littérature en Hai-
ti » . Notre conférence ne sera pas une relecture de I’article, qui se-
rait fastidieuse, d’autant plus qu’il est disponible dans la revue. On
peut s’y référer pour approfondir les différentes facettes, les diffé-
rentes articulations de ce que nous avons congu comme projet.

Nous vous dirons simplement qu’il est composé de quatre parties :
1) La recherche des idées et le marasme de leur présence dans
notre litterature. Des « idées », non pas en tant que telles, mais en
tant qu’articulation critique pour une littérature consistante en ma-
tiere non seulement de production théatrale, poétique, politique, ro-
manesque, mais surtout en matieére de réflexion, d’épistémologie.
C’est la premicre partie.

2) La seconde partie est la suivante : Le choc des idées et des inté-
réts a I’haitienne.

3) La troisiéme partie : s’intéresse a la séduction de [’intelligent-
sia, de la communauté intellectuelle haitienne par l’idéologie.

4) La quatriéme partie intervient sur cette difficile incarnation des
idées en Haiti non seulement dans la littérature mais dans I’ensem-
ble des aspects de notre vie de peuple.

Notre propos sera surtout de vous entretenir sur les motivations,
les circonstances, les causes occasionnelles a la faveur desquelles
cet article a été concu, élaboré et finalisé.

Cette intervention parlera du préfexte qui a donné naissance a cette
réflexion. Puis de la méthode d’approche : comment nous nous
sommes organisés pour penser et rédiger cette réflexion ? Il y aura
également une réflexion sur /’analyse de I’article. Et enfin une
partie sera réservé aux commentaires.

U Cf. Moun — Revue de philosophie, 7(2008), pp. 5-41.
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I

Prétexte

Nous avons choisi de partir d’une réflexion d’un auteur que nous
n’avons pas fréquenté, mais dont nous avons entendu depuis long-
temps cette affirmation qui a retenu notre attention :

“Great people talk about ideas
Average people talk about things
Small people talk about wine”.

Cette assertion est de Fran Lebowitz 2. La traduction, peut-étre ru-
dimentaire, est la suivante : les gens de bien parlent toujours d’i-
dées ; les gens quelconques, le commun des mortels parlent a pro-
pos de choses, de biens ; et les gens peu recommandables parlent
de vin, donc du ventre et du bas ventre.

Tout a I’heure, dans son intervention, le Pére Hyppolite nous a dit
que malgré le marasme, malgré la situation difficile dans laquelle
nous évoluons ici nous ne pouvons pas faire 1’économie d’un cer-
tain idéal, d’ailleurs vous voyez que le mot idée nous raméne di-
rectement a 1’idéal. Tandis que le mot res, le mot chose nous ra-
mene au réel.

Nous ne pouvons pas faire I’économie d’un certain idéal, nous ne
pouvons pas ne pas nous intéresser aux idées, dans leur ensemble,
dans leur générique, dans leur particularité. Et nous nous sommes
rendus compte au départ qu’il y avait une certaine carence dans
notre littérature de cet intérét pour les idées, pour la réflexion pour
la philosophie.

La littérature en Haiti, elle est manifeste par le traitement, 1’analy-
se des thémes immédiats de tel que: I’amour, la femme, le sexe, la
nation, etc. Mais cette littérature, a notre avis — pardonnez-nous si
nous nous trompons — a un déficit épistémologique, un déficit cri-
tique. Bien qu’il y ait — nous allons le redire — des critiques émi-
nents de notre littérature, nous ne connaissons presque point leurs
noms. Si on nous parle de littérature en Haiti, nous voyons tout de
suite Oswald Durand, Etzer Vilaire, Pétion Jérome, Jean Price
Mars, Jacques Roumain, René Depestre etc. Mais nous avons de la

2 Frances Ann « Fran » Lebowitz, nord-américaine née le 27 octobre 1950, auteur de
Metropolitan Life, 1978 et Social Studies, 1981.
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peine & voir Emile Nau, Maximilien Laroche, Lemoine, et méme
Louis-Joseph Janvier qui est un touche a tout. Nous avons de la
peine a reconnaitre ceux qui se sont intéressés a 1’examen, a 1’ana-
lyse de cette littérature.

La méthode d’enseignement elle-méme en Haiti privilégie dans
I’ensemble la périodisation, la période. Tous nous pouvons citer
les grandes périodes de la littérature haitienne : il y a une période
post-indépendance de nationalisme haitien qui a commencé avec
Jules Solime Milcent, Dupré, Juste Chanlatte, etc. ; et tout suite
aprés on a eu la période lyrique, 1’école de 1836 avec les Ignace
Nau, les fréres Nau, les fréres Ardouin ; et apres 1’école de 1860
avec les Oswald Durand, les Tertulien Guilbault, les Massillon
Coicou ; ensuite la période la Ronde, la période de 1’indigénisme,
la période contemporaine.

Dong, la littérature en Haiti privilégie la périodisation et les the-
mes — comme je viens de vous le dire — la couleur locale, la fem-
me, le vodou, la religiosité populaire, au détriment des textes et
des auteurs eux-mémes. A titre d’exemple, il est avéré que beau-
coup de nos éléves a I’obtention de leur bac 17 partie sont plus ou
moins familiers... — je ne veux pas étre pessimiste, je ne veux pas
qu’il y ait conflit de générations, ou affirmer que les générations
actuelles soient moins bien outillées que les générations qui les ont
précédées... — c’est pourquoi je rectifie un petit peu le tir en di-
sant : beaucoup de nos éléves sont assez familiers a la dissertation
littéraire tandis que 1’étude de texte leur est complétement étrange-
re. A titre d’illustration également, la grande majorité des sujets
proposé€s aux examens, autant dans nos établissements scolaires
que par I’organe officiel du (BUNEXE) Bureau National des Exa-
mens d’Etat, concernent les propos dissertatifs, argumentatifs mais
moins les analyses et les commentaires, les textes d’auteurs. De
plus il est de notoriété que chez nous, les auteurs et leurs textes
sont considérés beaucoup plus en fonction de 1’école ou de la pé-
riode de laquelle ils ont fait partie que pour leur signification et
leur envergure méme. Il y a un déficit d’analyse de la production
littéraire personnelle des auteurs.

Par exemple quand on parle de spiralisme en Haiti on voit Franck-
étienne, mais je pense que le spiralisme est beaucoup mieux consi-
déré que Franckétienne et on peut dire dans quelle mesure Franck-
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étienne est spiraliste : il a lancé un mouvement. De méme que le
mouvement indigéniste a ét¢ lancé par certains, mais on se deman-
de si tous ceux qui se sont réclamés de 1’indigénisme ont été de
vrais auteurs indigénistes et si les auteurs n’ont pas été analysés,
n’ont pas été jugés beaucoup plus a partir de leur conviction dans
telle ou telle école, dans tel ou tel systétme que pour leur produc-
tion elle-méme.

Ceci dit, I’étude de la littérature haitienne, jusqu’a ses commenta-
teurs les plus émérites s’est intéressée un peu a ses auteurs, a leurs
textes mais davantage a sa périodisation et a ces thémes généri-
ques que nous découvrons en vrac comme liés a la nature, a la
beauté, au sexe, a I’amour, a la religion, a la couleur locale, a la
nation, a la culture, etc., en revanche, nous n’avons point invento-
ri¢ sa reconnaissance de 1’influence du pouvoir ou méme de I’em-
barras des idées dans I’histoire et I’évolution de sa démarche.
Nous avons considéré cela comme une lacune a combler et un
manque a gagner, a exorciser. Tel est le prétexte, la véritable cause
occasionnelle de la rédaction voire de 1’inspiration de notre article
intitulé : « Le destin des idées dans la littérature en Haiti ».

L’idée se présente comme une relation de convenance de ’intelli-
gence au réel, cette relation de convenance capable d’évoluer de la
fausseté, de la médiocrité, a la perfection de la coincidence, de la
correspondance intellectus adaequatio rei... voila comment nous
définissons la vérité aprés Thomas d’ Aquin bien entendu et 1’école
scolastique inspirée d’ Aristote.

Les idées quand elles s’appliquent, produisent des systémes diffé-
rents d’autres systémes en raison des idées qui les alimentent et
qui sont différentes des premieres. Ce n’est pas pour rien que 1’on
dit que les idées ménent le monde. Vous pensez que c’est 1’argent
qui mene le monde, ce n’est pas ’argent qui meéne le monde, en
général c’est I’idée qu’on se fait de 1’argent qui méne le monde
parce que vous pouvez avoir une richesse extraordinaire et puis ne
pas pouvoir mener le monde. On nous a raconté un jour I’histoire
d’une jeune milliardaire suisse, un enfant de milliardaire qui pre-
nait son bain avec de I’eau Evian. Ses parents avaient un contrat
avec un fournisseur qui alimentait la maison, pour la nourriture,
pour le breuvage, pour le bain en eau Evian. Et puis un jour elle
est allé dans la baignoire et elle a ouvert le robinet et n’a pas trou-
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vé d’eau, elle était si mécontente d’elle-méme et de la vie qu’elle
s’est remplie de barbituriques... ce qui a entrainé naturellement sa
mort. C’était la premicre fois qu’elle était si contrariée elle a ou-
vert le robinet et puis elle n’a pas trouvé son eau Evian et puis elle
disait : « Bon je ne mérite point de vivre parce que je n’ai pas eu
d’eau Evian dans ma baignoire ». Vous voyez c’est pas 1’argent en
somme qui méne le monde c’est peut-étre 1’idée, la fausse ou bien
la bonne idée que I’on se fait de I’argent, ou des biens matériels ou
des biens spirituels, — que sais-je, — qui méne le monde.

Aussi, les idées quand elles s’appliquent, produisent des systémes
différents d’autres systémes en raison des idées qui les alimentent
et qui sont différentes des premicres. L’esclavage par exemple
n’est pas une donnée brute, il est la résultante d’un certain nombre
d’idées dont I’articulation et la logique, I’application, produisent
un systeme dénommeé le systéme esclavagiste. Le systéme de I’ex-
clusif par exemple : « tout par et pour la Métropole », lequel orien-
te la société sinon la totalité du réel suivant sa nature et ses des-
seins. L’anarchie — absence de régles, — ou la démocratie — garan-
tie et avocate des libertés — n’observent pas une rationalité diffé-
rente.

La littérature non plus ne devrait pas étre étrangére a de telles con-
sidérations. Je prends en exemple la poésie lyrique et méme la
poésie automatique surréaliste d’André Breton et de ses épigones.
Quelqu’un pourrait objecter que le lyrisme pour étre sincére et pur
ne devrait obéir a d’autres régles que celles du sentiment ou de la
spontanéité par 1’écriture automatique. Vous savez qu’il y a eu des
écrivains qui ont dénoncé les approximations — surtout I’ordre de
la rationalité, 1’ordre de la discipline, — dans 1’écriture poétique du
XVIII® siecle et méme du XIX®. Certains ont décidé d’écrire de
maniére automatique et méme de fumer du haschich... — Baudelai-
re, Rimbaud, Verlaine, — pour étre en extase pour ne point se con-
tréler, pour ne point se posséder ¢’est ainsi que leur poésie serait la
poésie méme. Mais le lyrisme pour étre sincére et pur ne devrait
obéir a d’autre régles que celles du sentiment et de la spontanéité
tandis que I’intelligence ou I’analyse seraient au bénéfice du cal-
cul, de la grisaille et méme de la ruse... c’est I’un des reproches
qu’on a adressé aux auteurs spiralistes du XX° siécle : ¢’est que ils
ont tenu a distance, ils ont été trés méfiants de I’intervention de la
raison, de ’ordre, de la logique, de la structure, de la méthode
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dans la production, dans I’inspiration et c’est ainsi qu’ils sont ve-
nus avec cette écriture automatique. Or il n’est rien de tel : un ly-
risme qui n’est pas tempéré par un mode de pensée adéquat va de-
meurer jaculatoire, faux, ingénu, verbeux. Le lyrisme profond est
celui qui traduit un choix de vie, option de la destinée, une vi-
sion d’ailleurs partagée par beaucoup de grands lyriques surtout
dans la poésie allemande dans le mouvement Sturm und Drang,
Explosivité et Impulsion. Ils ont pour noms Schlegel, Goethe, No-
valis, Holderlin... ces grands poctes ont tous été d’intéressants
philosophes.

11
Meéthode

Passons maintenant au mouvement d’approche : quelle méthode
avons-nous voulu adopter en écrivant I’article incriminé ? Toute
science, toute connaissance sérieuse se définit essentiellement par
son objet et par sa méthode. Une chose est d’envisager, d’identi-
fier et de spécifier la nature et 1’originalité d’un sujet, d’un théme
a traiter. Une autre chose est de le bien cerner, de bien 1’aborder
par une méthodologie juste et appropriée. Nous avons considéré
I’ampleur du théme que nous avons choisi : le parcours, 1’itinéraire
des idées sur toute la trajectoire de la littérature haitienne et méme
de la vie, de I’histoire, en Haiti. Nous avons jugé bon que cette
méthode appropriée pourrait étre une synthése des deux principaux
modeles de la méthode d’approche de la diversité des thématiques.

La méthode intensive projetterait une vision sur la compréhension
de I’essence, de I’évolution, de la signification générale des idées,
tandis que la méthode extensive dégagerait 1’existence ou 1’inexis-
tence, ’assimilation ou la non assimilation de telles idées par les
diverses périodes, les étapes successives de la germination et la
croissance de notre littérature.

111
Analyse

Comme analyse, vous savez qu’il est difficile d’embrasser 1’histoi-
re des idées, dans I’histoire de la philosophie en tant que telle et
moins encore dans I’histoire de la littérature et de la nation haitien-
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nes ou cette histoire difficile d’approche demeure inchoative, ou
tous les éléments ne sont pas nécessairement a notre disposition.

Quand nous parlons d’idées nous confrontons la littérature a la
philosophie par exemple. Nous voyons ces trois mouvements fon-
damentaux — les autres leur seront reliés : objectivisme platoni-
cien, réalisme aristotélicien, subjectivisme cartésien. Voyons d’a-
bord le platonisme.

Je considére le platonisme comme une objectivité idéale. Il y a le
monde de la caverne et le monde de la lumiére ou les idées sont
sont les objets véritables, d’ailleurs Platon le dit dans la plupart de
ses textes, et particulierement dans le Banquet et le Phédon, qund
il parle de la lumiére véritable, de la justice véritable. Nous agis-
sons comme des justes mais nous agissons en référence a la justi-
ce, la justice idéale. Et donc pour Platon le véritable objet c’est
I’objet idéal. Vous allez voir avec les existentialistes actuels qui
nous diront que les objets que nous voyons en tant que tels sont
objets phénoménaux. Mais nous partons du mouvement platoni-
cien qui comprend les idées comme référence a cet objet non de
notre intelligence mais a cette hypostase qui existe selon Platon et
qui serait la synthése de toutes les perfections ou de toutes les
perfectibilités de 1’objet en tant que tel.

Le monde antique se référe a Platon bien slr, mais aussi a Aristote
qui va corriger Platon et qui va, avec Thomas d’Aquin et I’école
scolastique, descendre Platon un peu du piédestal céleste et nous
faire I’admettre sur la terre des petits mortels que nous sommes.
Peut-étre que 1’idéal platonicien est trop ample, trop significatif
pour nous, le travail des réalistes en particulier Aristote et Thomas
d’Aquin essaie de remettre Platon sur ses pieds et le redescendre
sur terre. L’idéalisme platonicien va avoir son pendant dans la
subjectivité cartésienne qui sera la base de la subjectivité moderne
de Kant. De I’objet idéal on va avoir une valorisation excessive du
sujet par Descartes en sujet pensant, en sujet créateur. Cogito ergo
sum, je pense donc je suis, et face a ce que nous pouvons considé-
rer comme les deux extrémismes de I’Objectivisme et du Subjecti-
visme, il faut s’évertuer a faire la part des choses entre I’extrémis-
me du subjectivisme cartésien, Kantien, Hégélien et I’extrémisme
de I’objectivisme idéal de Platon, de Plotin et méme de S. Augus-
tin. Donc, quand nous essayons de confronter la nature des idées a
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celle des étres et des choses, nous découvrons dans la balance que
I’importance des idées par rapport aux étres et aux choses est bien
proportionnelle.

Un intérét, un attachement a une chose n’est point un intérét un
attachement a 1’idée de la chose. La chose est neutre mais 1’idée de
la chose a une direction, a une orientation, a une signification, a un
sens. Pour qu’une chose, un étre, un systéme et méme la littérature
ait un sens, il faudrait bien que ce sens soit révélé par I’idée qu’on
peut s’en faire. Voila pourquoi nous disons il n’y a pas de littératu-
re sans philosophie.

Un des lecteurs de notre article, un de nos correcteurs, n’est pas
tout a fait d’accord avec ce sens quand on dit que nous avons es-
sayé de parodier I’affirmation de Hans Jacobi a propos des catégo-
ries et des représentations de la philosophie de Kant 3, vous savez
que Kant eut a dire que sans les catégories nos représentations sont
aveugles et sans les représentations nos catégories sont creuses,
sont vaines, sont vides. Nous avons essayé de dire que sans la lit-
térature, la philosophie est un peu vaine ; la philosophie, elle, ré-
fléchit sur la réalité mais elle réfléchit également sur les idées, sur
les émotions, sur les sensations que les hommes ressentent par rap-
port a cette réalité. Vous savez qu’il y a tout un courant philoso-
phique, le courant qui s’est intéressé aux textes, particuliérement
le courant herméneutique, qui a été tres actuel, et qui a connu un
succes extraordinaire, lui aussi également au XX° siécle.

Donc pour que la littérature ait un sens, il faut qu’il y ait une criti-
que valable qui réfléchisse a son sujet, il faut que la littérature par-
te également des présupposés d’une certaine ou d’une bonne phi-
losophie. La littérature n’a pas de sens si elle ne fait point d’éco-
nomie de I’ensemble des idées liées en sa production et si non plus
une critique n’examine la structure de I’ensemble de ses thémes ou
ne s’interroge guere sur sa nature.

La proportionnalité de la nature des idées a celles des étres est for-
tement dépendante du rapport de causalité entre les idées et les
étres. Les idées ne sont jamais supérieures aux hommes qui les
font naitre. Rappelez-vous le mot d’André Gide : « Une vie ne
vaut rien mais rien ne vaut une vie ». Les idées ne sont jamais su-

3Cf. Moun - Revue de philosophie, 7 (2008), p. 5-6.



22 Pierre Castel Germeil

périeures aux hommes qui les font naitre mais elles peuvent étre
supérieures aux choses, a 1’émergence et a 1’épanouissement des-
quelles elles savent souvent contribuer. Elles ne sont jamais inuti-
les ou insignifiantes, elles sont utiles ou nuisibles suivant [’usage
que les intelligences qui les créent ont décidé d’en faire. De leur
choc peut jaillir la lumiére comme de leur confrontation peut écla-
ter I’orage qui entraine I’anéantissement et la désolation.

L’hégélianisme confond 1’idée et I’étre véritable tandis que le car-
tésianisme 1’envisage sous trois chefs : les idées adventices qui
prennent leur origine de la perception, les idées factices liées a
I’imagination et les idées innées complétement associées au do-
maine de l’intelligence. La perception, I’imagination et I’intelli-
gence. A chacune de ces facultés est liée une idée particuliére,
I’idée adventice a la perception, I’idée factice a 1’imagination et
I’idée innée a I’intelligence.

A notre avis 1’idée ne saurait équivaloir & 1’étre, en aucune manié-
re nous ne sommes d’accord avec la position contraire. Et sous au-
cun prétexte. La catégorisation cartésienne risque d’étre schémati-
que, trop rationnelle, trop intellectualiste, c’est contre cet intellec-
tualisme que le P. Hyppolite s’est dressé tout a I’heure en faisant
valoir également les droits de I’imaginaire, les droits du lyrisme et
du sentiment. En somme si 1’idée équivaut a I’étre et ne peut pas
I’étre de maniére univoque, elle 1’est plutét de maniere analogique.
De plus la trilogie cartésienne des idées adventices, factices et
innées conviendrait mieux a la logique, si elles se contentaient de
les faire correspondre aux catégories aristotéliciennes de 1’étre par
exemple. En effet les idées peuvent étre soit substantielles, soit
accidentelles, religieuses ou profanes, universelles ou particulié-
res, de gauche ou de droite ou du centre — pourquoi pas —, définiti-
ves ou transitoires, éternelles ou temporelles, théoriques ou prati-
ques, opérationnelles ou inopérantes, objectives ou subjectives etc.

v

Commentaire

En fait de commentaire dans la littérature haitienne, eu égard a la
portion congrue (petite portion), réservée a la thématique des idées,
I’ceuvre critique méme quand elle est assez développée, — c’est
vrai que nous n’avons pas parcouru de fond en comble mais nous
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savons plus ou moins qu’il y a une ceuvre critique qui est assez dé-
veloppée avec les travaux d’Emile Nau, de Louis Joseph Janvier,
de Jean-Price Mars, Maximilien Laroche, de Robert Cornevin, de
Léon Frangois Hoffman, de Pradel Pompilus, de Ghislain Courai-
ge, de Mentor Laurent, de Roger Gaillard pour ne citer qu’eux, —
ces travaux demeurent toutefois trés méconnus. La philosophie de
la littérature toujours inchoative, toujours dans I’ceuf, crie 1’urgen-
ce de sa croissance et de son développement.

Jean-Price Mars le pére de I’ethnologie et de I’indigénisme hai-
tiens dénongait jadis la formation démesurément versée sur les let-
tres. Dés qu’on parle de la littérature, qui voit-on, en premier lieu
Oswald Durand, poéte de la femme, de la couleur locale, de la sen-
sualité... c’est le prince de la poésie lyrique et de la littérature en
tant que telle. Etzer Vilaire, Ignace Nau, Tertulien Guilbaud ; les
contemporains, les Dépestre et tant d’autres. Aujourd’hui avec non
moins d’amertume nous découvrons que les idées dans la dynami-
que des représentations essentielles et significatives n’ont jamais
joué le beau réle dans cet univers mouvementé de nos lettres.

Nous rappelons que la littérature n’est pas qu’esthétique, artistique
ou sensationnelle, elle doit étre aussi analytique, critique, éthique.
La France par exemple a ses critiques ou ses philosophes, ses Bos-
suet, ses La Bruyere, ses Louis Veuillot, ses Lucien Goldman, ses
Roland Barthes... qui ne rougiraient point devant ces pogctes et ces
romanciers. Pratiquement vous trouvez une pléiade de critiques, de
commentateurs qui n’ont point a rougir devant ceux que d’habitu-
de on appelle les créateurs : les Victor Hugo, les Lamartine, les
André Breton, les Jean-Marie Gustave Le Clézio... il faut citer le
nom de ce frangais qui a gagné le prix nobel de littérature et qui
est d’origine bretonne...

Donc il est temps que se développe la philosophie haitienne des
idées, que la littérature de notre sol fleurisse d’un nombre impo-
sant de bons analystes, d’excellents essayistes qui n’éprouveraient
le moindre complexe face aux ténors de sa production poétique,
romanesque ou théatrale. Si nous sommes un peu trop vieux, vous
qui représentez la jeunesse et I’avenir, la balle est dans votre
camp. Merci.

P. Pierre Castel Germeil
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LE DEBAT

Modérateur : P. Maurice Elder Hyppolite, sdb

P. Hyppolite : Nous remercions le P. Castel qui a nous a permis, en ce
début de matinée, de découvrir la valeur fondamentale des idées dans
la vie d’un peuple et I’importance pour nous de développer, d’appro-
fondir les idées pour qu’a partir de la littérature qui existe déja, a par-
tir aussi de notre oraliture qui occupe pratiquement toute la scéne,
nous puissions commencer a élaborer notre pensée philosophique.

Evidemment 1’exposé d’un conférencier ne peut pas tout dire et c’est
a travers vos questions que certains aspects pourront étre approfondis.
Posez-les, méme si vous avez I’impression qu’elles sembleraient ba-
nales. Késion nou gin pou-n pozé-a pozé li nan ninpot ki lang, jan-I
vini-an, sa-k pasé nan tet nou-an. Paské késion-an pi inpotan pasé
konférans yo fé-a. La conférence sert d’amorce pour que vous puis-
siez vous-méme vous réveiller et, au fait, c’est le débat qui va nous
permettre d’avancer.

Ma premiere question au P. Castel part de ce qu’il a affirmé au début
de sa conférence a propos de I’impact des choses sur nous, qui dé-
pend des idées que nous nous en faisons. J’ai bien aimé 1’exemple de
cette fille de millionnaire et de 1’idée qu’elle se faisait de I’eau Evian
dans sa vie et cet impact de I’idée que nous nous faisons de la chose
dans notre rapport avec la chose, est-ce que ce n’est pas aussi ce qui
explique 1’absence d’une réflexion philosophique systématique dans
notre pays ? L’idée que nous nous faisons de la philosophie en elle-
méme, n’est-ce pas cela qui probablement nous en éloigne ou a
empéché 1’éclosion qu’on lui souhaiterait ?

P. Germeil: Je crois que c’est ce que j’aurais di dire et que vous dites
a ma place, P. Elder. J’en parlais tout a I’heure au P. Jacques Charles.
C’est siir que I’absence d’une réflexion profonde, d’une réflexion ca-
tégorique sur les idées, d’une philosophie des idées, provient peut-
étre de la conception anormale que nous nous faisons de la philoso-
phie dans I’histoire et dans la vie, dans le discours et méme dans la
pratique politique, sociale et religieuse en Haiti. Peut-étre que 1’Ecole
Normale Supérieure, 1’Institut de Philosophie Saint Frangois de Sales,
méme les protestants, certaines écoles de théologie d’aujourd’hui re-
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fusent d’admettre en théologie directement des candidats qui devien-
draient des pasteurs sans qu’il y ait une formation philosophique a la
base de leur curriculum. Et a ce titre nous devons rendre un hommage
non seulement a ces Instituts 1a mais aussi par exemple a I’école du
Pére Claude Souffrant qui fait un effort consistant en ce sens.

La philosophie n’a pas sa place, n’a pas une place véritable, méme
dans notre structure de pensée. Tu le disais tout a I’heure, excuse-moi
si je te tutoie puisque nous sommes en famille, entre nous. Je ne vais
pas étre trop long parce qu’il y a tout de suite d’autres questions, je
raconte juste une petite anecdote a ce sujet. C’est le mouvement so-
cial, disons méme universitaire, qui a été a la base des fameuses jour-
nées d’Avril de I’année écoulée, les émeutes contre la faim. Et puis...
tu sais qu’il y a eu des dissensions entre la Police et les Universitai-
res. Et particulierement les éléves de la faculté des Sciences Humai-
nes. Quelques deux jours plus tard, je passais du coté de la Fokal et
puis du local des Sciences Humaines, et les éléves avaient interdit
pratiquement la circulation parce qu’ils manifestaient contre la
MINUSTAH. La Police avait lancé des projectiles contre les étudiants
qui manifestaient dans le périmétre de I’Ecole des Sciences Humai-
nes. Et puis ils avaient une pancarte, une banderole, ou il était écrit :
« Primum vivere deinde philosophare ». lls avaient commis une petite
faute. Et je me disais, ah voila! vous voyez des universitaires qui
réfléchissent ainsi... qui sont en 3°, en 4° année et méme qui ont
terminé I’école des Sciences Humaines, c’est-a-dire des sociologues,
des psychologues, des anthropologues et puis ¢a m’a fait tout de suite
penser aux mots de Didére, un philosophe qui dit c’est le vulgaire qui
dit: « Primum vivere deinde philosophari», c’est-a-dire, c’est the
small people comme on a dit, les gens peu recommandables. Vous
voyez a quel niveau nous pouvons étre peu recommandables. Heureu-
sement que le Pere Elder, tout a I’heure, eut a nous dire que le pri-
mum et le deinde sont concomitants. C’est-a-dire le vivere et le philo-
sophari vont de pair. Nous croyons que si la philosophie a mauvaise
presse, si une place, une petite portion congrue, lui est réservée c’est
parce que nous nous en faisons naturellement une trés fausse idée et
depuis longtemps. Les philosophes sont des verbeux, — pense-t-on, —
des gens qui parlent pour ne rien dire ; les littéraires ne sont pas pré-
sentables et les philosophes le sont encore moins, pour la mentalité
haitienne.

P. Hyppolite : Merci P. Castel. Je vais juste renchérir sur la question
que je viens de vous poser pour demander : Dans ce cas 1a, quelle vi-
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sion, quelle idée devrions-nous avoir de la philosophie, pour qu’elle
devienne une amie qui accompagne vraiment notre marche, comme
jeune, comme peuple, comme gens engagés dans cette société ? Je sais
que je vous pose une question difficile mais je la crois incontournable.

P. Germeil : Je crois que nous aurions dii nous faire une idée, — cela
peut sembler une tautologie, — une juste idée de la philosophie. En gé-
néral on nourrit un certain préjugé « philistin » contre les philosophes.
Des préjugés « philistins »... Engels eut a le dire dans 1’'un de ses
ouvrages... que quand on parle des communistes, on les considére
comme des gens qui sont intéressés uniquement a la maticre, a la
violence, c’est-a-dire a la turbulence, au chaos. On n’est pas philoso-
phes si on nourrit ce préjugé philistin contre soi-méme. Le philosophe
ne peut pas étre orgueilleux, c’est quelqu’un qui est a I’école de la
vérité, qui est en recherche permanente. Quand on dit les « grands »
philosophes, c’est une expression qui me semble excessive. C’est
vrai, que c’est une facon de parler pour dire de Platon, de Descartes,
de Spinoza, de Thomas d’Aquin, par exemple, qu’ils ont eu des intui-
tions merveilleuses. Mais le grand philosophe, c’est celui qui se met a
I’école, qui se met en recherche, qui est toujours en quéte de la vérité.
Et vous savez que comme a dit I’autre, la vérité est asymptotique. Mis
a part la vérité révélée, mis a part la vérité de I’histoire du salut, sur la
science, sur la littérature, en sociologie, on ne parvient jamais a ses
fins. Et quelqu’un ne peut pas considérer qu’il a le monopole de la
vérité. Et en général on considére les philosophes comme des gens
qui se mettent au-dessus des autres, qui pensent avoir le monopole de
la vérité. Et on les fuit comme des pestiférés. On va jusqu’a dire
qu’ils sont des orgueilleux, des prétenticux, qui se mettent en téte
qu’ils connaissent mieux que le commun des mortels. Et de ce fait
nous les mettons de c6té : s’ils pensent qu’ils sont supérieurs a nous
qu’ils vivent dans leur tour d’ivoire.

Et c’est ainsi que 1’on éprouve cette méfiance par rapport a la philoso-
phie, cette méfiance qui n’est pas seulement locale mais qui est uni-
verselle, comme dit le grand philosophe allemand Karl Jaspers. La
philosophie est aussi un empécheur de tourner en rond. Les
philosophes sont des « criticards ». Vous savez que la philosophie
critique a beaucoup de succes, depuis que la critique a été inaugurée,
systématisée par Emmanuel Kant, la philosophie ne saurait ne pas
étre critique, elle est avant tout critique. Comme ce sont des gens qui
critiquent, qui analysent on a peur d’étre considéré par eux. Et, vous
savez que, partout ailleurs et particuliérement chez nous, on a peur
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des critiques, on aime étre apprécié... Si, par exemple, le P. Elder me
dit mon cher Castel, tu dois revenir sur ton texte, je te conseille de le
faire autrement... J’ai une petite réaction d’amour propre, moi qui
pensais étre le Pic de la Mirandole, moi qui pensais étre si brillant,
voila qu’il découvre mon talon d’Achille... En général on n’aime pas
ca. Celui qui se met a I’école de I’humilité, qui aime 1’humilité, qui
aime la vérité, qui aime la recherche, qui aime le travail, ne peut pas
ne pas aimer la philosophie, dans sa bonne version bien sir.

P. Lamarck Février: D’aprés cet exposé je remarque que vous
constatez un déficit, au niveau de la production littéraire en Haiti.
D’aprés vous, qu’est-ce qu’il faudrait faire pour assurer une certaine
transcendance au niveau de la pensée haitienne?

P. Germeil: Je précise un peu. Peut-étre qu’il y a eu malentendu.
C’est que le déficit, nous avons dit, n’est pas tant au niveau de la pro-
duction littéraire que de la production philosophique, la production
critique sur la littérature. Nous ne jugeons pas de la production litté-
raire en tant que telle, c’est une production qui n’est peut-étre pas
assez considérée mais qui est bonne, qui est trés fructueuse. La pro-
duction haitienne n’a pas a rougir devant certaines autres productions.

Mais vous avez parlé de transcendance. Je pense que I’effort qui est
déja fait de considérer le niveau idéal, le niveau réflexif, le niveau
analytique méme sur cette production littéraire, — celle du passé et
celle qui doit advenir, — ce déja serait une manifestation ou plutdt un
essai de transcendantalité, par le fait de considérer I’importance des
idées, I’importance de la réflexion sur la production littéraire elle-
méme.

Par exemple, comme nous ’avions dit dans le texte, la littérature
n’est pas qu’esthétique... si monsieur Oswald Durand dit « Choucou-
ne sé yon Marabou, etc., etc...» ce n’est pas normal que 1’on ne soit
que ravi face a sa trouvaille. C’est vrai que c’est une belle poésie. Elle
est aussi admirable que les textes de Victor Hugo, de Rimbaud, etc.,
mais on a le droit de s’interroger a son sujet, on a le droit de parler du
« machisme » d’Oswald Durand. On aura le droit de considérer le
machisme ou encore certains réflexes, certains préjugés méme au
niveau de notre production littéraire. Et je ne pense pas que ce serait
manquer d’égard a Oswald Durand, tout en reconnaissant la valeur
esthétique, la valeur artistique et 1’originalité de son inspiration, de
s’interroger sur la démarche « duranesque », sur sa production, sur les
aspects globaux... De qui parle Oswald Durand ? De quel lieu se
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tient-il pour s’adresser ainsi... pour considérer la femme haitienne sur
tel ou tel aspect ?

P. Hyppolite : Sur ce plan peut-étre que les analyses de type sociolo-
gique, économique, précedent ou occupent tout le champ ; alors que
I’analyse philosophique est laissée en retrait, probablement.

Smith Augustin : Merci P. Castel, en répondant a cette question vous
avez un peu touché ma question, mais, quand méme, 1’exposé parait
prouver qu’en méme temps que vous faites un plaidoyer pour le dé-
veloppement de la critique littéraire en Haiti ou de la réflexion philo-
sophique sur la littérature haitienne, en méme temps il parait que vous
étes en train de dire aussi qu’il y a un déficit d’idées dans la litté-
rature haitienne, bon cela a été dit et je 1’ai noté. Et il est juste, com-
me vous ’aviez dit, qu’il y a des critiques frangais qui ne rougissent
pas devant les grands créateurs mais en méme temps ils ne se consi-
dérent pas au-dela de ces créateurs. En écoutant votre intervention
aussi ce qui m’a un peu géné c’est que vous n’ayez pas relaté les
grandes idées aussi qui ont traversé la littérature haitienne, puisque le
théme c’était le destin des idées de la littérature des haitiens. Je crois
personnellement qu’un meilleur destin pour les idées de la littérature
haitienne ne peut pas tout simplement se reposer sur I’effort qu’il faut
faire pour reconnaitre les grands critiques littéraires haitiens. Mais
qu’il faut, en méme temps, encourager — et dans les conférences de ce
genre — montrer les grandes idées qui ont traversé la littérature hai-
tienne. Personnellement mon espoir pour la littérature haitienne, ce ne
sont pas d’abord les critiques littéraires, ce ne sont pas d’abord les
philosophes qui pensent la littérature haitienne, ce sont d’abord les
créateurs haitiens, parce que la littérature est d’abord esthétique, et on
ne peut pas demander au créateur de privilégier le vrai sur le beau.
Pour un littérateur, un créateur, un poéte c’est d’abord le beau. C’est
un travail a faire, mais que les philosophes le fassent et les créateurs
qu’ils continuent de produire.

P. Germeil : Je crois que votre intervention est assez juste, il est pro-
bable que nous ayons méconnu cet aspect intrinséque de la fonction
significative de la littérature méme. Mais nous avons voulu insister
sur le fait qu’elle n’est pas qu’esthétique et qu’il faut un travail analy-
tique et critique pour reconnaitre, pour valoriser ce qui n’est nulle-
ment en confrontation par rapport au travail esthétique.
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Je ne pense pas que nous ayons méconnu qu’il y ait des idées essen-
tielles, qu’il y ait des idées formidables a travers les différents cou-
rants littéraires. Mais tout simplement nous avons jugé la place trop
enviable qui est faite a I’aspect sensible et émotionnel de I’ceuvre de
création.

P. Hyppolite : Peut-&tre que nous pourrions ajouter que le P. Castel a
renvoyé constamment a son article, ou il fait un parcours des idées
philosophiques dans la littérature haitienne, mais que les limites de
temps ne lui auraient pas permis de le faire ici. Cependant, si vous re-
gardez un peu I’exposition que nous avons sur la cour, qui sera com-
plétée chaque jour pour la rendre intéressante, vous verrez comment
toute la réflexion haitienne faite autour de 1’égalité des droits de
I’homme... - cette défense - a été faite sur des bases philosophiques
stires. D’autres aspects encore, comme la position de Jean-Price Mars
défendant nos valeurs propres, et la redécouverte de notre identité,
tout cela a permis de donner précisément une identité, de découvrir,
d’exprimer 1’identité haitienne. Maintenant, comme vous ’avez dit,
c’est vrai, je crois que c’est le travail des philosophes, de faire avan-
cer plus en profondeur cette réflexion.

Sr Martha Séide: La constatation que nous sommes en train de faire
concernant un déficit de la pensée philosophique en Haiti d’une
certaine incapacité ou d’une peur de se soumettre a la critique ou de
I’absence d’un esprit critique, me fait penser que ce n’est pas
seulement 1’idée que 1’on se fait de la philosophie qui provoque cette
absence de la critique au niveau philosophique, mais qu’il y a aussi
une idée de I’homme qui provoque une certaine maniére de vivre
comme homme. Je pense que la il y a un aspect fondamental de la
personne qui n’est pas développé ou qui est resté ignoré : c’est la
dimension rationnelle de la personne. Parce que si la personne est
développée, c’est-a-dire si notre éducation aide a développer la
capacité rationnelle et qu’une personne qui est bien éduquée, parce
qu’elle a été accompagnée a étre une personne capable de vivre d’une
facon rationnelle, capable d’avoir une position sur un théme donné
sur la vie d’une fagon rationnelle, cette personne ne peut pas se passer
de penser les choses, d’une certaine pensée. Donc, je reviens au
théeme de la Conférence, «1’idée », n’est-ce pas aussi 1’idée de
personne qui fait défaut ? Et & ce moment 13, je vous demande — et je
parle en tant qu’éducatrice : Qu’est ce que vous, comme philosophes,
vous proposez aux éducateurs pour pouvoir développer cet aspect 1a ?
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L’aspect de la raison qui est restée sous-estimée. Donc 1’idée de la
personne, I’idée de ’homme... je renvoie au probléme anthropologi-
que.

P. Germeil : L’homme est un cceur, une téte et des mains... Dimen-
sions de ’ethos, du logos et du pathos, comme nous le savons. Je
crois que dans vos travaux, dans la praxis, vous avez sans nulle doute,
en tant qu’éducatrice, en tant que spécialiste avérée dans ce domaine
découvert que de méme on a parlé d’un déficit d’idéal, d’un déficit de
prise en charge des idées. Vous transposez ce déficit sur la rationalité
elle-méme. D’ailleurs comme vous le notez dans le développement
de votre question, il faudrait que cette rationalité, ce juste milieu,
cette recta ratio, soit davantage prise en compte. Mon ami eut a dire
tout-a-1’heure que la littérature est essentiellement esthétique, que la
littérature revient aux créateurs et qu’elle serait avant tout destinée a
I’émotion, a I’admiration, a la contemplation. Je ne partage pas cette
exclusive, ce point de vue selon lequel le littéraire ou encore, comme
nous I’avions dit dans notre intervention, que le lyrisme soit
uniquement ou davantage ceuvre du sentiment, de I’ordre de 1’aveu ou
de la déclamation. Il y a aussi un lyrisme du soupir ou méme du
silence. Le lyrisme est avant tout sincérité, spontanéité. C’est vrai
qu’on a eu une belle production par exemple avec les Apollinaire, les
Paul Eluard, les Aragon, le surréalisme frangais que nous connaissons
mieux que les autres, ou dans la peinture... mais le créateur il est en
quéte de beauté. Nous avons parfois tendance a examiner ces trans-
cendantaux de manicre conflictuelle, c’est peut-étre une tendance.
Peut-étre que je me trompe. Mais je pense qu’il faudrait davantage les
percevoir d’une maniére complémentaire, d’une maniére associative.
Je ne dis pas que ma vérité devrait étre la tienne, — je crois avoir
dénoncé ce subjectivisme radical, ce solipsisme dans le cartésianisme
ou dans d’autres systémes absolutistes, — mais entre la beauté, la
bonté, la vérité, - et vous me direz que la laideur méme peut étre
ceuvre de beauté dans la peinture ou dans I’écriture bien inspirées, - il
y a cette alliance ou encore cette reconnaissance entre les divers
compartiments... Nous avons cette tendance, nous avons trop cette
tendance, de valoriser le littéraire, de valoriser la production inspirée
par la peinture, la sculpture... la culture est pour nous davantage une
culture d’expression, une culture de sentiment, mais elle est aussi une
culture de raison, une culture de juste milieu.
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P. Hyppolite : La Sceur a posé la question et s’est adressée a tous les
philosophes qui doivent répondre aux éducateurs. Alors si c’est un
déficit, d’aprés vous, ma Sceur, au niveau de la vision anthropologi-
que, de la maniére de concevoir I’homme lui-méme qui a entrainé ce
déficit au niveau de la réflexion systématique en philosophie, il nous
faudrait reprendre une analyse de I’homme haitien pour nous rendre
compte a quel niveau se situe le probléme. J’avais une question que je
voulais poser a P. Castel tout a I’heure, c’était précisément par rap-
port au fait que puisque la religion répond a tout... — Comme aurait
dit ce général musulman face a la bibliothéque d’Alexandrie, puisque
tout est dans le Coran, brillez ! Brulez la bibliothéque, on a déja tout
dans le Coran ! — Donc puisque la religion a déja la réponse a toutes
les questions, pourquoi ’homme devrait-il encore se poser des ques-
tions ou remettre des choses en question ? Si dans notre culture 1’édu-
cation se fait toujours du haut vers le bas, ou le papa et la maman, le
professeur a dit, magister dixit, et c’est fini... « Tu ne dois pas mettre
le couteau dans ta bouche sinon tu seras peureux... », et il est impos-
sible de remettre en question cette peur qu’on a associée au couteau
dans la bouche... Dans ce cas comment pouvons-nous développer
une rationalité ? Si notre éducation serait bourrage de crane, comment
pourrions-nous permettre cette expression pleine, totale, de la person-
ne ? Effectivement, comme vous dites, ma Sceur, il y a un travail a
faire au niveau de la découverte des limites et des potentialités et des
richesses de notre vision de nous-mémes, de ’humain et aussi de
Dieu. Alors la question que je voulais vous poser serait : A quoi bon
la philosophie ?

Et je crois que dans notre milieu c’est un petit peu comme ¢a : les ré-
ponses sont déja données, il n’y a pas de question a poser. L’enfant
n’a rien a dire, on lui a dit que ¢’était comme ¢a et c’est fini. Tout le
dynamisme libérateur de 1’éducation est alors perdu parce qu’il y a
une vision anthropologique tronquée, une vision du divin tronquée,
une vision de la rationalité tronquée... Alors vraiment on pourrait
crier : Arrétez le massacre ! Parce que 1a, on va nous amputer de tout.
Mais je ne crois pas que ce soit exactement cela, je crois que les
conditions de vie ou I’homme haitien a di se défendre et survivre
’ont obligé a une approche du réel qui lui a permis de survivre et qui
nous permet d’étre ici ce matin, et il faudrait partir de 1a pour aller
plus loin. L4, je demande aux éducateurs de nous aider par leur expé-
rience quotidienne de la vie des enfants et de leurs difficultés réel-
les... d’illuminer la réflexion des philosophes pour que nous
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puissions ajuster le tir et créer cet homo haitianus qui est encore en
venir, qui i Xprime.
devenir, qui ne s’est pas encore pleinement exprimé

C’¢était un peu pour faire pendant a ce que P. Castel avait dit et pour
défendre ce qui prétendent étre les « amis des philosophes », puisque
les « philosophes » se sont appelés ainsi parce qu’ils disaient qu’ils
n’étaient pas des « sages », mais simplement des « amis de la sages-
se ». Eh bien, nous en Haiti, puisque nous n’avons méme pas une
école de philosophie, un courant fort de philosophie, du moins appa-
remment, le P. Castel et moi qui nous chargeons d’enseigner la philo-
sophie, nous ne pouvons étre que des « amis des philosophes ».

Garibaldi Baptiste (du Collége Dominique Savio) : Vous avez dit que
nous avons manqué, et nous manquons de réflexion philosophique,
mais est-ce que le milieu dans lequel évolue un homme n’agit pas sur
sa pensée philosophique, puis, dans le cas de notre pays, nos écrivains
ont traduit ce qu’ils ont pu, ce qu’ils ressentent, est-ce que jusqu’a
présent la pensée philosophique n’a pas pu jaillir en Haiti ?

P. Germeil : Merci pour les questions, la réponse a déja été dissémi-
née a travers les interventions que nous avons faites. Paul Hazard a
dit que ce qui fait la valeur des Européens, c’est qu’ils ont travaillé
non seulement pour eux-mémes mais pour apporter le bonheur et
surtout la vérité aux autres continents. Pour lui I’Européen doit étre
fier de lui-méme, non seulement pour avoir travaillé pour le bonheur,
ce n’est pas cela qui est primordial, mais pour avoir travaillé pour la
vérité (Paul Hazard dans La Crise de la conscience européenne).
Nous avons répliqué en disant : « Pour ce qui nous concerne en Haiti,
si le triomphe et I’empire de ces idées demeurent un veeu pieux a réa-
liser méme dans un futur €éloigné, il n’en est pas moins vrai que 1’ob-
servation et ’analyse de ses itinéraires des origines a nos jours ont été
envisagées comme une urgence, un impératif de premicre instance...
En revanche, nous ne pouvons pas nous interdire d’évaluer I’ensem-
ble de noter aventure historique, religieuse, culturelle et socio-politi-
que a la mesure d’un tel manque a gagner. L’admiration du bien d’au-
trui ne devrait jamais constituer un motif de convoitise, de regret ou
de désillusion, mais plutét un stimulant, un aiguillon destiné non a
nous persuader de 1’éventualité de son équivalence a notre avantage
mais de I’idonéité du choix et de la poursuite d’un réve collatéral qui
tienne compte des exemples retenus, des lecons apprises » *.

* Moun-Revue de philosophie, 7(2008), pp. 39-40.
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Je rappelle a ce titre le mot de Jaspers — comme Paul Hazard un vrai
européen — qui disait : « Les autres peuples ont été découverts, mais
nous, nous les avons découverts ». Nous Européens nous sommes
fiers non seulement pour avoir travaillé au bonheur de I’humanité,
mais pour avoir surtout comme quéte primordiale la recherche de la
verité.

La philosophie est aussi constat, a la limite, de ce manque a gagner
dont nous parlons. Je ne pense pas que le milieu soit fondamental.
Parce que partout il y a des gens qui pensent, qui créent, qui agissent,
qui réfléchissent et qui aiment... C’est leur fagon d’aimer, ce n’est
pas tant le volume de leur amour qui compte au premier chef, mais
c’est originalité de cet amour. Si Paul Hazard et Karl Jaspers sont
fiers de leur identité européenne a travers cette recherche de la vérité,
nous, nous pouvons étre fiers, — bien que nous n’ayons pas été a la
fine pointe ou encore & l’origine de cette quéte, — de pouvoir la
poursuivre et de pouvoir nous reconnaitre a travers elle.

Le philosophe n’a pas besoin d’un milieu, il peut étre riche, pauvre,
européen, africain... pourvu qu’il soit éduqué, qu’il soit formé, pour-
vu qu’il s’intéresse, qu’il ait cette quéte inassouvie de la recherche
perpétuelle.

P. Hyppolite : Et peut-étre que je pourrais compléter et dire a notre
ami, que par rapport aux questions fondamentales, les Grundfragen
dont parlait Kant, que la philosophie oblige ’homme a se poser : Que
pouvons-nous savoir ? Que devons-nous faire ? Que nous est-il
permis d’espérer ? Et Kant ajoutait que tout cela se réduit a une seule
question : Qu’est-ce que I’homme ? Il faut se demander si ces
questions fondamentales ont trouvé une réponse dans notre culture ?
Un Haitien, peut-il a partir de sa formation, de son éducation, de sa
culture, exprimer ce qu’il pense sur I’homme, pas seulement 1’homme
haitien, mais ’homme, ce que tous les hommes peuvent savoir, ce
que tous les hommes doivent faire, ce que tous les hommes peuvent
espérer et cette vision de soi-méme que tout homme doit avoir ? Cela
s’est-il fait de maniere systématique chez nous ? Les travaux et les
recherches que nous avons effectués jusqu’a maintenant nous donnent
des pistes, des traces, on a des filons, mais nous n’avons pas encore
réussi a trouver la mine, la source principale de tout, ot nous pour-
rions dire que quand 1’Haitien se pense, il se pense ainsi... Evidem-
ment c’est le travail des philosophes ou des amis des philosophes
d’aider a élaborer, a systématiser, a organiser cette réponse...
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Mais au fond les réponses a ces questions fondamentales sont déja
données par chaque Haitien. Que pouvons-nous savoir, que devons-
nous faire, que nous est-il permis d’espérer ? Notre vécu au quotidien
est la réponse a ces questions. Des amis qui sont venus ici pour la pre-
miére fois et qui considéraient notre réalité se disaient : Mais combien
de suicides y a-t-il en Haiti par an ? Pourquoi les Haitiens ne se suici-
dent-ils pas ? Alors que d’aprés notre ami Camus, la question du sui-
cide serait la question philosophique fondamentale. C’est-a-dire, déci-
der que la vie vaut ou ne vaut pas la peine d’étre vécue serait la ques-
tion philosophique fondamentale. Nous y avons répondu : Nous ne
nous tuons pas ! Maintenant, pourquoi nous ne nous tuons pas ? Ne
me le demandez pas ! Faisons le travail pour que nous puissions ne
pas nous tuer, pas simplement par habitude, ou par vie végétative, ou
par vie simplement sensitive, mais pour que nous ne puissions plus
nous tuer ni tuer notre frére par une décision de notre intelligence et
de notre volonté. Donc que désormais 1’Haitien sache qu’il n’est pas
suicidaire parce qu’il a compris qui il est et pourquoi il veut vivre. Pas
parce qu’il serait tellement pressé par les besoins primaires qu’il
n’aurait pas le temps de penser a autre chose...

Béthel St.-Bon : Je peux comprendre que vous avez voulu mettre a
profit I’idée de cet auteur qui disait que les gens de bien parlent d’i-
dée, le commun des mortels parle des biens, et les gens peu recom-
mandables parlent du vin... Voulant me référer a la pyramide d’ Abra-
ham Maslow, psychologue social qui a organisé les besoins humains
en une hiérarchie ou le besoin physiologique est classé en premicre
position, est-ce que ce sont seulement les gens peu recommandables
qui parlent du vin... le besoin physiologique, s’il n’est pas satisfait,
est-ce que les bonnes idées peuvent jaillir.

P. Germeil : A travers cette métaphore, Fran Lebowitz veut dire que
les besoins immédiats, les gens « peu recommandables » les voient en
premier. Vous avez parlé de la hiérarchie de Maslow, il y en a tant, il
y a méme Gusdorf qui a parlé des valeurs biologiques, des valeurs
noétiques et des valeurs spirituelles, et dans son traité sur I’expérience
morale il dit que bien qu’il mette au haut de la pyramide les valeurs
spirituelles, et puis au milieu les valeurs noétiques et a la base les va-
leurs physiologiques, il n’éprouve pas de complexe négatif ou encore
de préjugé négatif contre les valeurs biologiques ou les valeurs phy-
siologiques en tant que tels. Comme on dit : Sa-k vid pa kanpé. Et
Thomas d’Aquin le disait bien : « Il faut un minimum de bien-étre
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pour pratiquer la vertu ». Méme quand on place les idées au haut du
piédestal, méme quand on place les connaissances scientifiques et les
connaissances rationnelles au milieu et méme quand on place les be-
soins immédiats, physiologiques a la base, chacune de ces catégories
de valeurs a sa place.

P. Hyppolite : Et il faut remarquer que la encore il s’agit d’une idée,
vous voyez. Parce que cette échelle que 1’on établit, il ne faut pas la
prendre en tant que telle, comme si pour faire un homme il faut d’a-
bord le physiologique, ensuite le noétique, et puis peut-étre un jour on
arrivera au spirituel... Non. Parce que précisément, si « sa-k vid pa
kanpé », « moun pa sak »! On est 1a face a une réalité totale, globale
ou tous les aspects ont besoin de grandir en méme temps pour que
tout I’étre puisse grandir. Donc si on élimine un aspect, on passe a
c6té si I’on prétend pouvoir résoudre 1’autre aspect. C’est-a-dire, si au
niveau de la pensée le travail n’est pas fait, on n’aura jamais suffi-
samment de nourriture pour tout le monde. Parce qu’il faut travailler
au niveau de la pensée pour que celui-la sache qu’il a eu a manger et
qu’il doit s’arréter pour offrir de ce qu’il a a un autre. Mais si on
pense seulement aux besoins physiologiques ou primordiaux, a ce
moment-la, on devient insatiable et I’homme devient un loup pour
I’homme. Or ’homme n’est pas un loup pour I’homme, et comme
I’homme est capable de jelner — voila ou le besoin physiologique
tombe sous le contrdle de notre raison, de notre volonté — alors cet
homme qui est capable de jeliner par rapport a un besoin immédiat,
pourra aussi partager avec son frére. Voilda comment le travail intel-
lectuel, le travail de ’intelligence, de la volonté, de la liberté de
I’homme permettra de résoudre le probléme de la nourriture. L’ autre
jour je disais a des amis que si cet enfant de 1’Evangile qui avait les
cinqg pains et les deux poissons ne les avait pas donnés, c’est-a-dire si
Jésus n’avait pas réussi a lui travailler I’esprit pour qu’il apprenne
qu’il peut partager et donner, en dépassant la préoccupation pour sa
propre faim, s’il n’avait pas fait ce travail, on n’aurait pas eu la multi-
plication des pains. Il faut donc faire trés attention a ces classifica-
tions — qu’il faut précisément faire parce que les idées ont besoin
d’étre clarifiées — mais, en méme temps, il faut se rappeler que nous
sommes face a un étre humain et que dans 1’étre humain tout va en-
semble. On se rappelle I’expérience de ce roi qui avait demandé d’¢-
lever des enfants avec la méme portion de nourriture — donc besoins
physiologiques satisfaits — mais a certains enfants les nourrices de-
vaient leur parler, les caresser, les autres en étaient privés. Résultat :
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les enfants qui étaient caressés, a qui on parlait et qui avaient appris a
parler, a penser, en méme temps qu’ils mangeaient, se sont dévelop-
pés en étre humains normaux et les autres n’ont pas pu le faire. Donc
a partir d’ou nous situons-nous pour établir I’échelle des besoins? Et
ensuite, a qui voulons-nous les appliquer. Il y a des gens qui disent
que I’argent ne fait pas le bonheur. Mais il parait que ce sont ceux qui
en ont trop qui font courir la rumeur.

Sébastien Michel (du College Dominique Savio) : Ma question com-
porte deux volets. Premie¢rement, j’aimerais savoir si la science peut
se substituer a la philosophie puisque la connaissance humaine ou le
progrés tend vers la science? Deuxiémement, comme le disait E.
Kant, « il n’y a pas de philosophie que I’on puisse apprendre, on ne
peut qu’apprendre a philosopher », j’aimerais savoir ce que vous, en
tant que « propagandistes » de la philosophie, vous comptez faire
pour ne pas seulement enseigner la philosophie mais pour apprendre
aux gens a philosopher?

P. Germeil : C’est le sujet de tout un programme, de toute une autre
conférence, mais je vais demander au P. Elder qui est toujours inter-
venu avec nous, de partager la réponse. La philosophie a son domai-
ne, la science a le sien. Le domaine de la science c¢’est celui de la ra-
tionalité, de 1’objectivité, et le domaine de la philosophie c’est celui
de la pensée globale. Méme quand la science effectue des progres
extraordinaires, elle aura toujours besoin de cette réflexion critique
qui la remet en cause également. Ce n’est pas parce qu’on progresse,
que je suis bon professeur, bon poéte, bon peintre, que je ne peux pas
étre contesté, remis en cause, apprécié. Je pense avoir répondu a ta
question. Et puis, je suis trés d’accord avec E. Kant qui nous a dit
qu’on n’apprend pas la philosophie on ne peut qu’apprendre & philo-
sopher, il n’y a pas de systéme philosophique qui constitue une réfé-
rence absolue. Thomas d’Aquin lui-méme que nous vénérons comme
un docteur angélique dans le christianisme, qui est une de nos princi-
pales références, vous voyez qu’a un moment de la vie il s’est tu,
considérant tout ce qu’il avait fait comme un fétu de paille. René
Descartes qui a pensé que science et philosophie devraient finir par
s’uniformiser, qui a été a la base de la rationalité, de I’objectivation,
de la scientifisation de la philosophie, sur la question fondamentale de
Dieu, il a décidé a un certain age de ne plus en parler. Il a trouvé que
I’esprit scientifique ou encore la rationalisation de la philosophie a ses
limites. On ne peut qu’étre élogieux face a Kant, face a ce philosophe
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de la rationalité par excellence qui eut a dire on n’apprend pas la phi-
losophie, on ne peut apprendre qu’a philosopher. Je ne vous dis pas
que vous devez étre relativistes. Je ne vous dis pas qu’il n’y a pas de
bonne ou de mauvaise de philosophie, ou qu’il n’y aurait pas de
bonne ou de mauvaise poésie. Mais tout simplement, la philosophie,
avant d’étre une connaissance est une maniére d’étre, un style, une
facon de penser.

P. Hyppolite : Je suis heureux qu’un des éléves ait posé cette ques-
tion, parce que cela correspond aux inquiétudes qu’ils vivent, mainte-
nant qu’ils embrassent cet univers de la science en terminant leur par-
cours scolaire. Je lui dirais qu’il faut faire bien attention, parce que
précisément il y a eu tout le courant du positivisme d’ Auguste Comte
qui croyait qu’a un moment donné la science, et ensuite la sociologie,
pourraient résoudre tous les problémes de I’homme et qu’il n’y aurait
plus de questions a poser. Mais cette vision a oubli¢ la chose essen-
tielle : le savoir objectif, le savoir scientifique ne peut pas de par lui-
méme devenir normatif. Quand je dois dire & quelqu’un ce qu’il doit
faire, je ne peux pas le lui dire en fonction de ce qu’il est possible
scientifiquement de faire. Il est possible scientifiquement d’acheter
I’organe d’un enfant et de le greffer sur quelqu’un d’autre. La science
«peut » le faire. Les progres scientifiques le permettent a ’homme,
mais I’homme peut-il se le permettre? Jusqu’a quel point ’homme
peut-il, doit-il décider de poser tel ou tel geste? Donc si tout va dé-
pendre du progres scientifique au point de vue objectif, a un moment
donné le normal, si on passe aux sciences humaines, le normal ce sera
ce que fait la majorité. La majorité c’est la moitié plus un, donc si la
moitié plus un est fou, le normal ce sera d’étre tous fous. Mais ce
n’est pas vrai. Et dans le domaine de la vérité, dans le domaine de la
pensée, encore une fois il faut le dire, les témoins ne se comptent pas,
les témoins se pésent. On peut avoir vingt mille personnes, sociologi-
quement, pour les sciences humaines, qui pensent une chose de telle
manicre et il y a une seule personne qui pense différemment, sur le
plan de la vérité, cette personne peut étre beaucoup plus dans la
bonne direction que les vingt mille qui se sont trompées. Donc vous
voyez, la science ne peut pas devenir « normative ». Alors elle ne
pourra jamais supplanter la philosophie. Maintenant quand nous par-
lons de « science » nous en parlons au sens de science objective, ex-
périmentale, appliquée, etc., donc les sciences physico-mathémati-
ques qui permettent a I’homme une approche du réel du c6té du quan-
titatif et de la transformation de ce réel. Mais la philosophie est aussi
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une science puisqu’elle est une connaissance rationnelle ou I’homme
essaie de répondre aux questions ultimes qui le concernent. Ainsi
méme le terme science, il ne faut pas le réduire a un seul domaine de
la science. Voila pourquoi il faut faire trés attention avec ces distinc-
tions.

Ensuite, a propos de la philosophie et de I’affirmation qu’il faut ap-
prendre a philosopher et qu’il n’y a pas de philosophie a apprendre,
on pourrait I’admettre tout bonnement si I’on pouvait dire aussi qu’il
faut apprendre a parler et qu’il n’y a pas de langue a apprendre...
vous voyez bien que ce n’est pas possible. Kant n’avait pas totale-
ment raison, il faut faire attention. Oui ce qu’il dit est vrai, mais ce
qu’il dit peut étre faux si on oublie un autre aspect du réel. Parce que
pour apprendre a philosopher, encore faut-il apprendre la philosophie.
C’est-a-dire que pour apprendre a parler encore faut-il apprendre une
grammaire, apprendre une langue, répéter aprés sa grand-mére...
Donc il y a le double mouvement : il y a I’apprentissage et ensuite
I’expression personnelle de ce qui a été acquis, assimilé. C’est ce
double mouvement qu’il faut constamment réaliser et qui exige qu’on
se mettre a 1’école d’un autre. L’apprentissage ne peut pas étre auto-
enseignement, il y a toujours I’ouverture a I’autre, I’écoute qui permet
de développer — comme une semence déposée en nous, — de déve-
lopper ce que nous avons en nous. Donc il y a ce double mouvement
qui permettra de concevoir et d’accoucher de quelque chose qui sera
propre a nous.
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LE CONGRES DE PHILOSOPHIE DE 1944 :
CONTEXTE, ENJEUX ET CONSEQUENCES

P. Maurice Elder Hyppolite, sdb

Moun - Revue de philosophie 9 (2009) 39-74

LE PLAN DE LA CONFERENCE

Introduction

Le contexte et les enjeux extrinséques

a) La guerre occasionne une concentration de savants et
philosophes en Amérique

b) La tradition des Congrés et Conférences aux Etats-Unis

¢) Les Etats-Unis protégent le bassin de la Caraibe

d) L’encouragement du gouvernement de Lescot. L’existence
d’une intelligentsia haitienne en plein essor.

e) Le besoin de faire connaitre les philosophes nord-américains
méconnus au sud.

f) L’affirmation que la victoire des alliés est une victoire de la
« civilisation ».

g) La particularité d’Haiti dans sa tradition de lutte pour 1’égalité
des races.

Le débat et les enjeux intrinséques
a) Noétique : valeur et limites des théories de la connaissance.
b) Ethique : le rapport entre la technique et la morale.

Les conséquences
a) Pour les participants
b) Pour les organisateurs
¢) Pour la vie philosophique en Haiti et en Amérique

Conclusion
- Le congres de 1955 sur Emmanuel Kant
- Pour une philosophie haitienne.
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LA CONFERENCE PRONONCEE

Jeudi 8 janvier 2009

C’¢était il y aura soixante-cing ans en septembre 2009. ..

La capitale de notre petit pays — mais « grande nation », aurait
ajouté Démesvar Delorme — parvenait au sommet de cette voca-
tion qu’elle avait assumée d’étre un espace de rencontre du « mon-
de libre » pendant la deuxiéme guerre mondiale, surtout pour les
francophones et, en particulier, la colonie francaise de New York.

La guerre avait éclaté en septembre 1939 lorsque les troupes de
I’Allemagne nazie envahirent la Pologne. Le 12 décembre 1941,
cing jours aprés 1’attaque japonaise sur la base américaine de Pearl
Harbor dans le Pacifique, Haiti déclarait la guerre aux puissances
de I’Axe Rome-Berlin-Tokyo. Les américains placent Haiti sous
leur protection et assurent en partie la défense de ses cotes. Cette
« pax americana » dans la Caraibe permet a la vie intellectuelle et
artistique de briller dans toutes les villes du pays.

Port-au-Prince avait accueilli de nombreux intellectuels, savants et
artistes qui fuyaient I’invasion de la France et venaient se réfugier
en Haiti, parfois dans D’attente d’un visa pour les Etats-Unis. L’ef-
fervescence frangaise en Haiti devint considérable en 1944 et 1945.

Parmi ceux qui nous visitaient et qui participaient a la vie intellec-
tuelle du pays, on peut citer Jean De Robert, membre de la Société
des Gens de Lettre en France, essayiste, romancier, dramaturge,
qui critiquera de maniére acerbe la forte tonalité thomiste du Con-
grés de 1944 '. 11y a lieu de nommer aussi W. E. Burghart Dubois,
historien, sociologue, journaliste noir américain, pionnier de la
pensée et de 1’action sociale des négres aux USA qui n’a pas pu
participer au Congrés devant rentrer dans son pays a la méme épo-
que 2

! Cf. Jean de Robert, « En marge d’un congrés. Considérations sur la pensée thomis-
te » in Cahiers d’Haiti, janvier 1945, pp. 26-28.

2 Cf. la lettre qu’il envoya au Dr. Camille Lhérisson pour encourager I’initiative du
Congres in : Société Haitienne d’Etudes Scientifiques, Travaux du Congreés interna-
tional de philosophie consacré aux probléemes de la connaissance, tenu a Port-au-
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Selon Michel Igout, conseiller culturel aupres de 1’ Ambassade de
France en Haiti, « ’événement culturel majeur de I’année 1944 est
le Congres International de Philosophie, qui se tient en septembre
a Port-au-Prince. Il réunit des penseurs aussi prestigieux que Jac-
ques Maritain et Pierre Lecomte du Noily. Philosophe de renom-
mée mondiale, grand humaniste chrétien, Jacques Maritain, futur
co-rédacteur de la Déclaration Universelle des Droits de I’ Homme
(1948), vit aux Etats-Unis pendant la guerre ou il enseigne a Prin-
ceton et Columbia. Il apporte au Congres de Philosophie une véri-
table dimension internationale, rehaussée par sa récente nomina-
tion au poste d’Ambassadeur de France auprés du Saint-Siége » °.
C’était la fin de la guerre, le général De Gaulle allait assumer la
présidence de la France et tous les résistants francais s’étaient
pratiquement ralliés autour de lui.

Dés le premier numéro de Moun — Revue de philosophie en janvier
2005, le Congres de 1944 a été signalé comme une des pierres mi-
liaires qui jalonnent le parcours des idées philosophiques en Amé-
rique et en Haiti. Le manifeste de la revue indiquait une claire vo-
lonté de renouer le dialogue avec les principaux acteurs de cet évé-
nement culturel majeur que les années de la dictature des Duvalier
ont pratiquement fait oublier sur la scéne nationale et internationa-
le *. Camille Lhérisson, organisateur du Congrés s’était ouverte-
ment opposé au régime duvaliériste.

L’an dernier, un intéressant article, le P. Jorel Frangois, op, a pré-
senté les « Enjeux » du Congres en évoquant le contexte mondial
et national ou il s’est déroulé. Il en a mis deux en relief deux : le
noétique et le moral. Il a illustré le premier en étudiant la commu-
nication de Jacques Maritain qui fut le ténor des assises de 1944.
Pour I’enjeu moral, il préféré se reporter a la communication que
fit Camille Lhérisson en 1947 au deuxieéme congres interaméricain
de philosophie a la Columbia University de New York dont le

Prince du 24 au 30 septembre 1944, Port-au-Prince, Imprimerie de I’Etat, s. d. p. [40].
Cf. Moun - Revue de philosophie, 8(2008), p. 30. Les pages que nous mettrons
crochets correspondent a la pagination de 1’édition originale des Travaux du congres.

3 Michel Igout, «La naissance de [’Institut Francais d’Haiti 1921-1945», in
Conjonction 212(2005), p. 16.

4 Maurice Elder Hyppolite, « Quand la philosophie parle haitien : En marge du
Congreés international de philosophie tenu a Port-au-Prince du 24 au 30 septembre
1944 », in Moun-Revue de Philosophie 1(2005), pp.9-14.
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titre : « La responsabilité des élites : une question de morale »
n’est pas sans rappeler la « Vocation de [’élite » de Jean Price-
Mars paru en 1919.

Pour vous présenter le contexte, les enjeux et les conséquences du
Congreés de 1944, nous profiterons certainement des acquis de
cette étude du P. Frangois a laquelle nous vous renvoyons °, mais
notre attention se portera surtout sur les discours prononcés au dé-
but et a la fin du Congrés qui nous présentent directement la per-
ception que les congressistes eux-mémes avaient de I’initiative a
laquelle ils participaient °. Ensuite nous considérerons rapidement
les grands soubresauts qui survinrent aprés dans la vie sociale, po-
litique et intellectuelle de notre pays pour discerner les conséquen-
ces directes ou indirectes de ces assises en Haiti.

Il faut évidemment distinguer d’une part les enjeux et les idées
philosophiques au sens strict qui font 1’objet des communications,
alimentent le débat lors d’un Congres et peuvent avoir une postéri-
té a bréve ou a longue échéance dans I’histoire de la philosophie
dans la mesure ou les congressistes feraient vraiment bouger les
idées dans les domaines étudiés ; puis, d’autre part, il faut considé-
rer les enjeux et les idées qui ont conduit a organiser la rencontre a
tel endroit, a telle époque et avec tels participants en vue d’obtenir
tel impact déterminé. On pourrait donc parler d’enjeux « intrinse-
ques » et « extrinséques » intimement liés dans tout mouvement
culturel, fruit de la volonté, de la décision, de I’engagement d’un
homme ou d’un groupe. Mais il faut bien les distinguer pour ne
pas faire dépendre la valeur des enjeux intrinséques de la valeur
éphémeére des enjeux extrinseéques.

Le contexte et les enjeux extrinséques

Dans les limites du temps qui nous est imparti, nous allons essayer
de décrire le contexte national et international du Congres surtout
sur le plan intellectuel. Il ne faut pas oublier d’autres plans (mili-
taire, politique, économique, scientifique, religieux, etc.) qui fu-

3 Jorel Frangois, « Les enjeux du Congrés international de philosophie tenu a Port-
au-Prince en 1944 », in Moun-Revue de Philosophie, 7(2008), pp. 45-86.

% Voir en particulier les Messages, Allocutions et Discours dans les Travaux du
Congres, pp. [27-74]. Cf. Moun - Revue de philosophie, 8(1008), pp. 23-57.
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rent déterminant aussi. Nous ne pourrons pas les aborder, mais ils
n’en sont pas moins fondamentaux pour une compréhension plus
approfondie.

L’initiative de la American Philosophical Association — fondée en
1900 aux Etats-Unis — d’organiser la « Premiére Conférence inter-
américaine de philosophie » les 30 avril et 1” mai 1943 en licu et
place du Congres qui avait été projeté et le fait que cette associa-
tion ait soutenu les assises du premier Congres a Port-au-Prince en
septembre 1944, sont présentés par certains courants hispano ou
latino-américains comme faisant partie de 1’agenda hégémonique
nord-américain par rapport au continent américain selon la doctri-
ne de Monroe. On aurait alors utilisé I’« allié francophone » (c’est-
a-dire Haiti) pour satelliser la « hispanidad filosofante » .

Sans nier cet aspect géopolitique et économique qui pourrait avoir
influencé le cours des événements, il nous semble qu’il faudrait
quand méme nuancer la position en considérant d’autres parame-
tres. Nous vous en présentons sept : 1) La présence d’un nombre
significatif de savants et philosophes en Amérique pendant la
guerre ; 2) la tradition des Congrés aux Etats-Unis ; 3) la nécessité
d’une protection militaire américaine ; 4) l’encouragement de
I’intelligentsia haitienne par le président Lescot ; 5) le désir des
philosophes nord-américains de se faire connaitre ; 6) le besoin de
présenter la victoire des Alliés comme une victoire de la
« civilisation » ; 7) la lutte contre le racisme comme tradition
d’Haiti.

1) A l'occasion de la guerre, la présence de savants et philo-
sophes européens dans les différents pays de I’Amérique
et aux Etats-Unis en particulier était une occasion propice
pour encourager des rencontres et des échanges et c’est
ce que [’on essaya tout de suite de faire, d’autant plus que
des projets du genre existaient déja avant la guerre en vue
de favoriser une meilleure compréhension entre les peu-
ples du nord et du sud des Amériques.

Dans son message au Congrés de 1944, Brand Blanshard, Prési-
dent du conseil d’administration de 1’Association Américaine de

7 Cf. « Proyecto filosofia en espagnol », http://www.filosofia.org/ave/001/a275.htm
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Philosophie le rappelle : « Peu avant la guerre, notre propre Asso-
ciation s’était aventurée a batir le programme d’un Congrés quel-
que peu similaire & New York auquel nous comptions avec 1’aide
du Gouvernement convier plusieurs de nos colléegues de 1’ Améri-
que Latine. Ce projet fut rendu impossible par la guerre ; et c’est
maintenant a vous que revient I’honneur d’inaugurer ce que nous
espérons devoir étre une longue série de fructueuses conférences.
Dans nos deux Amériques, toutes les écoles philosophiques impor-
tantes sont dignement représentées ; et 1a ou il existe une si riche
diversité, la rencontre des esprits doit se révéler a la fois brillante
et stimulante » %,

Plus tard, Cornélius Krusé, secrétaire de la dite Association qu’il a
représentée a Port-au-Prince affirmait: « ... pendant un certain
nombre d’années, 1’Association Philosophique Américaine a
essayé¢ de tenir le premier Congrés Inter-Américain de Philosophie
chez nous [aux Etats-Unis] et y aurait réussi n’était-ce [I’attaque
de] Pearl Harbor et la brusque interférence avec tous ses plans qui
en résulta, rendant nécessaire 1’ajournement indéfini du Congres.
On se rappellera également que, tirant profit de la présence chez
nous d’un nombre considérable d’hommes de science latino-amé-
ricains, dont plusieurs s’intéressent particuliecrement a Ila
philosophie, la premiére Conférence Inter-Américaine de Philo-
sophie s’est tenue a Yale University, sous la présidence du pro-
fesseur Charles W. Hendel, du 30 avril au 1¥ mai 1943 » °.

2) Les philosophes nord-américains participaient réguliere-
ment aux Congreés de philosophie tenus en Europe et cela
faisait partie de leurs habitudes de se retrouver souvent en
Conférence ou en Congres.

Cornélius Krusé, dans son discours a la séance inaugurale du Con-
gres le 24 septembre 1944 faisait remarquer que seuls les obstacles
occasionnés par la guerre ont empéché une participation plus nom-
breuse des philosophes des Etats-Unis, et il ajoutait : « Comme
vous le savez, sans doute, nous autres les américains du Nord ai-

8 Travaux du congreés, pp. [11-12].
® Cornélius Krusé, « Le congrés international en Haiti », in Moun — Revue de
Philosophie, 7(2008), p. 87.
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mons a voyager et nous sommes pour ainsi dire, des congressistes
par nature... » '°. Lui-méme avait participé aux quatre derniers
congres internationaux de philosophie a Harvard, Oxford, Prague
et Paris !!. 11 fallait maintenir cette tradition que la guerre ne per-
mettait pas de réaliser sur le sol européen.

3) Par les temps troublés de la guerre il fallait la protection
et l'accord du protagoniste principal du front des Alliés
pour organiser ce Congres.

Les messages du Département d’Etat au Congrés suffisent pour le
prouver 2. Une portion des ouvrages qui furent présentés a I’ Ex-
position de la pensée philosophique provenait du méme
Département et de la bibliotheque du Congres des Etats-Unis com-
me I’a souligné I’ambassadeur américain Orme Wilson 1°.

4) D’autre part, le gouvernement d’Elie Lescot favorisait
grandement ce genre de manifestations culturelles pour
des motifs bien différents d’une simple manipulation nord-
américaine. 1l fallait tailler une place a Haiti dans le con-
cert des « nations civilisées » et dépasser la propagande
négative qui se faisait alors autour du vodou.

La Société Haitienne d’Etudes Scientifiques tenait aussi a rehaus-
ser ’image d’Haiti et les débats autour de I’intelligence des primi-
tifs pendant le Congres correspondaient a un point névralgique.
Heureusement que Maritain s’était déja démarqué des théories de
Lévi-Bruhl dans ce domaine et avait bien montré qu’il n’y a pas de
différence de « nature » sur le plan de I’intelligence entre les hom-
mes, mais seulement une différence de « régime », régime noctur-
ne ou prévaut ’image et régime solaire ou prévaut I’intellection et
le principe de non-contradiction.

Dans son discours au début du Congrés, Camille Lhérisson décla-
rait :

1 Travaux du congrés, p. [51].

1 Cornélius Krusé, « Le congrés international en Haiti », in Moun — Revue de
Philosophie, 7(2008), p. 88.

12 Cf. Travaux du congreés, pp. [28-29].

13 Cf. Travaux du congres, p. [64].
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« 11 est significatif, pour la Nation Haitienne que nous inaugurions
ce soir un Congres, qui a pour but de déterminer la valeur et les
limites des théories de la Connaissance. Ce qui indique, Monsieur
le Secrétaire d’Etat, qu’il se trouve en ce pays, un groupe d’hom-
mes qui n’ont jamais douté de la liberté, qui savent ce que repré-
sente le péril de la révolution subversive et qui veulent travailler,
non point a organiser le désordre, mais a répandre les bienfaits de
la Connaissance ; un groupe d’hommes qui considérent comme
I’une des conditions essentielles de 1’avancement du savoir et du
progres moral, I’indépendance de la pensée et le droit pour chacun
d’accomplir sa vocation spirituelle. Au moment ou la violence est
virtuellement maitrisée, il est réconfortant que I’on sache que la
brutalité n’a jamais engendré aucune ceuvre féconde, - ni la témé-
rité. La possession de la force gate inévitablement les libres juge-
ments de la raison, c’est pourquoi les dictateurs ont péché contre la
sagesse.

Qu’une petite République, comme la nétre, serve comme nous le
faisons la cause de la culture et de la civilisation, c’est un acte qui
honore le peuple Haitien !

Que la République d’Haiti, en de si difficiles conjonctures, ait pu
devenir le siége d’assisses comme celles que nous allons vivre,
nous en gardons a Monsieur le Président de la République et a
Monsieur le Secrétaire d’Etat, Gérard Lescot, dont il faut signaler
la grande loyauté, une sincére reconnaissance.

Nous connaissons les grandes difficultés auxquelles le Gouverne-
ment doit faire face, c’est pourquoi nous ne saurions trop louer
ceux qui ont compris que la République a besoin de savants, que la
Démocratie a besoin de plus de sagesse, et qu’un Peuple entier a
droit a plus de lumiére » ',

5) Certainement les philosophes de I’Association Américaine
de Philosophie voulaient se faire connaitre et comprendre,
ils voulaient effacer l'image négative qu’on présentait dans
les pays latins et latino-américains de leur éducation con-
sidérée comme presqu’exclusivement technique et peu
humaniste.

% Travaux du congres, pp. [46-47).
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Cela explique pourquoi Cornélius Krusé fut invité a présenter une
conférence sur « La philosophie contemporaine aux Etats-Unis » &
la fin des assises de Port-au-Prince. Dans son discours a la séance
inaugurale il avait avoué que lors de ses contacts avec tous les phi-
losophes et toutes les sociétés philosophiques du Mexique et de
I’Amérique du Sud, en 1943, « de temps en temps, on laissait
échapper un peu d’étonnement qu’un américain du Nord pit s’in-
téresser a la philosophie ! Et le fait que notre société¢ philosophi-
que compte environ 900 membres qui se consacrent presque tous
complétement a 1’étude et a I’enseignement de la philosophie sem-
blait incroyable. Pour ma part — ajoute-t-il — il me faut avouer que
j’étais étonné de leur étonnement » '°.

Au discours inaugural tenu par Jacques Maritain il fit deux remar-
ques qui intéressent particuliérement ce point :

« Ici, en Haiti, ou vous avez le privilége de posséder les profondes
racines des grandes traditions frangaises et catholiques, et ou vous
vous trouvez en méme temps dans 1’orbite du dynamisme de la ci-
vilisation américaine, vous étes a un point de rencontre des deux
civilisations. Il me semble qu’il y a 1a un magnifique champ de re-
cherche pour vos intellectuels, ou ils pourront appliquer a de
grands et féconds problémes humains 1’effort de cette connaissan-
ce aux vertus de laquelle ce congrés est dédié »'°.

« Ainsi, dans son caractére essentiellement international et univer-
sel, il me semble qu’un trait particulier du Congres de Philosophie
de Port-au-Prince sera de donner un haut t¢émoignage de la coopé-
ration fraternelle entre la culture latine et francgaise et la culture
américaine sur cette ile hospitaliére et avide des choses de 1’esprit,
et sous les auspices de ’intelligence haitienne.

C’est dans ces pensées que je souhaite a notre Congres le succes
non seulement le plus large mais le plus profond, celui que nous a-
vons le plus a coeur et qui est de contribuer pour sa part aux pro-
grés de la connaissance, a la mutuelle compréhension et au mutuel
respect des esprits dans la recherche commune de la vérité, et aux
préparations d’une paix juste et durable »'7,

15 Travaux du congres, pp. [52-53].
1 Travaux du congrés, p. [60].
7 Travaux du congrés, p. [61].
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6) Mais plus fondamentalement encore, tous les participants
au Congres voulaient que ces assises tenues en pleine
guerre soit en elles-mémes un démenti aux prémisses de la
guerre qui était en train de se vivre : le racisme et le rejet
de la liberté d’esprit au nom d’une soi-disant supériorité
biologique d’une race sur les autres. La victoire devait
étre non seulement un triomphe de la force, mais surtout
un triomphe de la « civilisation » !

Dans son discours inaugural, Maritain disait :

« Il me semble qu’une des grandes legons qui se dégageront de ce
Congres concerne cette unité du monde dont M. Wilkie a parlé, et
qui se manifeste par excellence sur le plan de la pensée, quand la
pensée n’est pas pervertie par le démon raciste. Toutes les nations
de la terre ont pris conscience du fait qu’elles sont solidaires les
unes des autres. Chaque peuple doit penser désormais en termes
non pas simplement nationaux ni continentaux, mais en termes
mondiaux, et tout particuliérement, en ce qui concerne 1’Occident,
ce role de mer intérieure de la civilisation que la Méditerranée a
joué pendant tant de siecles, c’est maintenant 1’ Atlantique qui va
le jouer ; ce qui ouvre une nouvelle époque de I’Histoire.

La grande question pour les peuples, plus fondamentale et plus
grave que les questions politiques et économiques elles-mémes,
sera d’acquérir une vraie intelligence, une vraie compréhension les
unes des autres, de comprendre et de respecter la psychologie de
ces autres peuples avec lesquels, tous ensemble, ils ne forment
qu’une seule communauté civilisée » '®.

Mais c¢’est le ministre délégué du gouvernement provisoire de la
République Francaise, Milon de Peillon qui exprimera avec des
accents particuliers cet aspect de la question lors de son discours a
la séance inaugurale :

« Aprés cinq années de terreurs ou par la volonté allemande le
monde s’est débattu dans la nuit, la lumiére de la victoire resplen-
dit enfin a I’horizon.

¥ Travaux du congrés, p. [58].
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Et I’'un des signes apparents de cette victoire, qui ne sera pas seu-
lement le triomphe de la force, mais le triomphe de la civilisation,
est précisément que puisse étre tenu aujourd’hui ce Congres de
Philosophie pour I’é¢tude des problémes de la Connaissance. Main-
tenant que la béte nazie rale sous les coups des soldats alliés frater-
nellement engagés dans une lutte dont I’issue doit €tre le salut de
I’homme, de nouveau I’esprit peut élever sa voix.

Moment solennel et émouvant !

Et c’est ici, en Haiti, qu’il nous est donné de le saluer ! « Il est des
lieux ou souffle 1’esprit », a dit Barrés. Grace a la Société¢ Haitien-
ne d’Etudes Scientifiques et & ’activité inlassable de son Prési-
dent, le Docteur Camille Lhérisson, votre République en apporte a
son tour le témoignage...

Je désire, tant au nom de mon Gouvernement qu’en mon nom
personnel, féliciter la Société Haitienne d’Etudes Scientifiques de
I’initiative courageuse qu’elle a prise. Je viens prier Son Excellen-
ce Monsieur le Secrétaire d’Etat des Relations Extérieures de vou-
loir bien transmettre mes remerciements déférents a Son Excellen-
ce Monsieur le Président de la République qui, en ces jours d’é-
preuve guerriére, a accompli le geste combien significatif d’inviter
mon éminent compatriote Jacques Maritain a cette manifestation
de I’humanisme et de la culture.

Et je forme le veeu que les Nations ici représentées dans les débats
de la pensée restent unies pour assurer enfin de par le monde régé-
néré le triomphe de la raison et de la vérité »'°.

7) Et Haiti se situait a un carrefour ou précisément pou-
vaient s affirmer ces valeurs humaines fondamentales au
nom de sa lutte déja plus que centenaire en ce temps-la
pour la liberté et contre l’esclavage dont le nazisme venait
de réveiller une des formes les plus immondes.

Maritain 1’a bien fait remarquer lors de son discours au banquet de
cloture du Congrées le samedi 30 septembre 1944 : « ...C’est en
chantant la Marseillaise et en s’inspirant des idées de liberté,
d’égalité, de fraternité, et de dignité humaine proclamées par la
Révolution Frangaise que vos ancétres ont lutté — contre des Fran-

19" Travaux du congres, pp. [34-35].
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cais qui ne comprenaient pas a quoi les engageait un tel idéal —
pour abolir I’esclavage et gagner leur statut d’hommes libres. Ain-
si vous étiez des I’origine et vous étes resté fideles a ’esprit de la
France. Ainsi la France, méme quand elle ne sait pas, par la fai-
blesse d’un jour de quelques-uns des siens, conserver les avanta-
ges temporels que les meilleurs de ses fils lui avaient procurés en
suivant la ligne de sa vocation spirituelle, continue cependant,
continue toujours sa mission évangélique et sa mission de civilisa-
tion. Ainsi, dans 1’époque nouvelle qui s’ouvre pour le monde a-
vec 1’écrasement du nazisme, du fascisme et du racisme, verrons-
nous, je I’espére de tout mon ceeur, la coopération fraternelle du
peuple de la déclaration d’indépendance [Haiti] et du peuple de la
Déclaration des Droits [France] s’affermir sur notre terre, comme
dans le Monde entier, pour donner des fruits nouveaux dont se
réjouiront tous ceux qui ont le zele de la dignité de la personne hu-
maine »%°.

Le débat et les enjeux intrinseques

« Déterminer la valeur et les limites des théories de la connaissan-
ce », tel était I’enjeu intrinséque des débats du Congrés de 1944. 11
fallait aborder les problémes de la connaissance en partant d’une
philosophie qui ne soit pas faussée par des préjugés : « Le monde
a souffert, pour avoir adopté une fausse philosophie de 1’existence,
entrainant par la suite une crise de la conscience universelle »
disait le Dr. Lhérisson a I’ouverture du Congrés. Il ajoutait a la fin
de son discours : « Quand on analyse les origines et I’évolution de
la pensée, on en congoit la véritable puissance et 1’on ne peut
s’empécher de conclure que la vie n’est qu’une grande ceuvre de
I’esprit. L’homme a su, non seulement, créer, imaginer, inventer,
mais également imiter et interpréter la nature. C’est tout cela qui
explique en partie sa survivance. [...]

La connaissance de 1’ceuvre réalisée, la conscience de 1’ceuvre réa-
lisée, voila ce qui est profondément humain. Cet élan créateur ne
se rattache pas a une particularité quelconque de I’organisation de
I’homme, mais semble jaillir du fond de son étre, et 1’idée créatri-
ce semble venir d’ailleurs. La vérité résultera d’une pénétration ré-

2 Travaux du congrés, p. [67].
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ciproque de toutes les sciences, celles qui ont leur point de départ
en nous-mémes, c’est-a-dire dans 1’étude des problémes de la rai-
son et celles qui ont pour objet I’interprétation des phénomeénes de
la nature. [...] Mais ni la pensée, ni la philosophie qui est destinée
a féconder ’intelligence, ne sont le privilége d’une race, d’une na-
tion ou d’un individu. Il appartient a chaque peuple et a chaque ci-
toyen, en raison de leur culture et de leur éducation, de pouvoir,
par I’ouvrage de la pensée mirie et réfléchie, chercher et trouver
les rapports méme partiels de la raison et de la nature. Ce qui fait
la richesse de I’humanité, c’est de pouvoir grouper des tendances
différentes et des valeurs distinctes, pour tirer dans la vérité une
somme substantielle de pensée. Par sa vocation spirituelle, chaque
homme posséde un idéal, conditionné par la profondeur de I’ame
et I’élévation de la pensée ».

Mais il ajoutait pour situer I’enjeu éthique : « La crise dont souffre
I’Humanité est morale et indique assez, que beaucoup plus que les
commodités qu’apporte la science, ’homme a besoin d’une foi et
d’une raison d’étre. Les avantages techniques de la science, de
méme que les fausses conceptions de I’art, sont payés chérement
pas ’Humanité. Nous en avons de tristes exemples.

Il faut que I’homme au-dela de toutes les contraintes matérielles,
puisse penser librement et vivre une vie intérieure faite de médita-
tions sur la grandeur de 1’esprit et du profond désir de se dépasser,
et que cette réflexion devienne une inspiration, marquée par le
sentiment de la toute-puissance de 1’esprit.

Ce Congres de Philosophie apportera plus qu’une espérance aux
générations qui nous suivent et qui sont avides de foi et de con-
naissance. Il leur apportera une raison de vivre, car il posera les
limites du possible devant la Pensée Haitienne qui se cherche »?'.

Le « docteur admirable » comme on appelait Maritain développera
sa vision de la connaissance et de son rapport avec la transforma-
tion de la vie humaine. La diversité de la connaissance humaine
oblige a poser en termes exacts le rapport de la philosophie avec
les autres sciences. L’article du P. Jorel Francois résume ainsi la
question :

2 Travaux du congrés, pp. [49-50].
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« Science et philosophie sont distinctes méme si elles sont toutes
deux des modes de connaissance. Quand bien méme qu’un biolo-
giste décortiquerait les fibres les plus intimes de tout ce qui bouge,
il ne viendrait pas a se demander qu’est-ce que la vie ni a y répon-
dre a partir de sa science. S’il en vient a se poser la question, voire
de chercher a y répondre, c’est qu’il est doublé de philosophe. Il im-
porte alors qu’il pose la question en termes philosophiques et utilise
les outils que lui fournit la philosophie pour y répondre. Une
approche strictement logico-empirique ne peut exprimer la nature
d’une chose, tout au moins peut-elle indiquer « de quelle maniére
nous pouvons nous entendre sur les observations et les mesures que
nous avons prises dans la nature en aboutissant a savoir, non ce
qu’est cette chose, mais comment les signes construits a propos de
ce qui apparait d’elle dans I’expérience et des modes de vérifica-
tion groupés sous son nom peuvent donner lieu a un langage cohé-
rent »*2. La nature des choses n’est pas saisissable par I’appareil
méthodologique des sciences exactes mais par celui de cet autre
champ de la connaissance : la métaphysique. Dés lors, il serait in-
cohérent, illogique de nier le statut de connaissance a une discipli-
ne qui peut non seulement réfléchir sur la connaissance elle-méme
mais encore, aller méme ou ne peuvent aller les sciences logico-
déductives et pénétrer I’essence des choses? »

Il en découle que non seulement science et philosophie sont égale-
ment génératrices de connaissances, mais encore que chacune
comporte son propre domaine et ne peuvent par conséquent entrer
en concurrence 1’une contre I’autre. Science et sagesse, traduisons
« connaissance savoureuse », sont alors réconciliables et I’unité de
I’homme n’est possible que moyennant cette réconciliation. Si les
humains d’aujourd’hui parvenaient a se mettre d’accord sur cette
vérité, ils mettraient alors fin aux impérialismes spirituels propres
a chaque époque, et qui sont, en méme temps, générateurs d’ impé-
rialismes politiques » .

D’autre part, il faut reconnaitre la valeur de la connaissance hu-
maine et se situer face a I’idéalisme.

22 J. Maritain, « De la connaissance humaine », in Travaux du congrés, p. 109.
23 Cf. Jorel Frangois, Les enjeux du Congrés international de philosophie en 1944, in
Moun — Revue de philosophie, 7(2008), pp. 74-75.
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« Traitant de la valeur de la connaissance, Maritain développe, en
un deuxiéme temps, la question de 1’idéalisme et du réalisme, et il
choisit de suivre les Anciens — entendons surtout Thomas d’ Aquin
— pour ce faire.

Tandis que pour Kant, nous ne connaissons dans les choses que ce
que nous y mettons nous-mémes; ce que nous connaissons est a-
lors forcément différent de ce qui est objectivement; pour Thomas
d’Aquin, estime Maritain, connaitre, c’est spirituellement devenir
I’autre en tant qu’autre — en s’unissant a lui — tout en restant pour-
tant soi-méme. C’est parce que ce mode immatétiel d’union con-
serve le sujet connaissant en tant que sujet connaissant et 1’objet
connu en tant qu’objet connu que I'union du premier au deuxiéme
permet de connaitre celui-ci en tant qu’autre. Connaitre c’est alors
connaitre quelque chose de réel, de différent de soi, tout au moins
susceptible d’étre posé comme ob-jet existant hors de soi et indé-
pendamment de soi.

Contrairement a ce qu’il en est dans la noétique kantienne, Mari-
tain fait remarquer que dans celle de Thomas d’Aquin, 1’objet ré-
gne en maitre et I’intelligence est toujours tenue de s’y soumettre.
Notre connaissance dit vrai dans la mesure ou elle respecte la vérité
de la chose et se conforme a elle. Néanmoins, cette soumission de
I’intelligence a 1’objet n’est pas toujours vraie sur le plan pratique et
moral ou peuvent intervenir les appétits. Maritain fait remarquer
que, chez Thomas d’Aquin, la science ne se réduit pourtant pas a
une démarche empirico-logique mais culmine dans la métaphysi-
que qui, & son tour, s’ouvre sur la théologie.

Maritain s’insurge finalement contre la tendance qui consiste a con-
fondre connaissance et pouvoir. Confusion qui reléve, selon lui,
d’une perversion, que 1’on peut probablement retrouver tant dans
I’impérialisme nazi que dans le monde moderne en général. Le
propre de la connaissance n’est pas de s’identifier au pouvoir ni
méme a I’action — fiit-elle morale —, mais de tendre vers la vérité.
Il importe, selon Maritain de restituer a la connaissance sa vraie
valeur, sa nature authentique, car il n’y a de vraie civilisation que
1a ou il en est le cas »?*. La ou la vérité a été percue et correspond
vraiment au réél auquel se soumet ’intelligence.

24 Ibid., pp. 75-76.
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Dans Iesprit et le cceur des membres de la Société d’Etudes Scien-
tifiques, le Congrés de 1944 était aussi un hommage au Professeur
Maritain. Du coup, c’était une affirmation de la présence et de la
force de la pensée thomiste parmi les courants philosophiques qui
se développaient en Amérique. La plupart des communications
allaient dans ce sens.

Et il faudrait se demander si ce n’est pas une des raisons qui a
contribué a faire laisser dans I’ombre les Travaux du congres de
1944 quand d’autres courants allaient dans I’immédiat mener la
danse : I’existentialisme en Europe, le communisme de I’aprés-
guerre, le mouvement ethnologique en Haiti et la philosophie de la
libération de coloration marxiste en Amérique Latine...

Les conséquences

Enormes furent les conséquences immédiates du Congres a diffé-
rents niveaux, soit pour les participants, soit pour les organisa-
teurs, soit pour la vie philosophique en Haiti et en Amérique.

a) Pour les participants

Les étrangers découvraient une élite intellectuelle haitienne remar-
quable et « empressée a leur faire le meilleur accueil » 2. Les noms
de Dantes Bellegarde, Jean-Price Mars, Louis Mars, Clovis Kerni-
zan, Catts Pressoir, Lucien Hibbert, etc. vous sont bien connus.

Les Haitiens pouvaient se sentir satisfaits d’avoir pu rencontrer, en-
tendre et converser directement avec des personnalités importantes
de la vie philosophique d’alors, en particulier, Jacques Maritain.
De solides amitiés se sont nouées et au banquet de cloture Maritain
le notait ainsi :

« Un congres de Philosophie, nous avons pu le constater pendant
cette belle semaine, contribue, c’est son but essentiel, a 1’avance-
ment de la connaissance et de la philosophie. Il a aussi, ¢’est un de
ses charmes et de ses paradoxes, sinon d’autres finalités, du moins
d’autres effets, qui ne sont pas seulement philosophiques, et qui

%5 Georges Corvington, Port-au-Prince au cours des ans. La ville contemporaine
1934-1950, Port-au-Prince, Imprimerie Henri Deschamps, 1991, p. 234.
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touchent a cette vie selon I’humain qu’Aristote tenait pour infé-
rieur a la vie selon I’intellect, mais dont il reconnaissait pourtant la
valeur. Les rencontres dont un congrés est 1’occasion, les amitiés
qu’il fait naitre, sont un de ces effets les plus appréciables. Tout en
aimant les idées, nous aimons aussi les ames, et au fond nous ne
voyageons par les vallées de la terre que dans 1’espoir de les ren-
contrer et de les reconnaitre. Laissez-moi vous dire que de tous les
biens dont je vous exprime aujourd’hui ma gratitude, celui qui m’a
été dispensé pour ma plus grande joie au cours de cette semaine
consacrée aux travaux de I’esprit, a été la rencontre de quelques
ames dont le mystere, quand on ’entrevoit, nous émeut plus que
les beautés de cette admirable nature qui nous entoure, et la confir-
mation ou la naissance de quelques amitiés qui, je le sais, seront
durables » %.

La correspondance entre Jacques Maritain et les Lhérisson nous
dévoile un peu cet approfondissement de leur amitié soit quand
Jacques raconte a Camille sa mésaventure avec un club d’Haitiens
qui voulaient I’entrainer sur un terrain politique, soit quand il pro-
longe la conversation au sujet des lectures spirituelles de Rolande,
I’épouse de Camille, ou qu’il s’inquiete de la publication des actes
du congres, de la coopération franco-haitienne ou de I’avenir de la
Société Haitienne d’Etudes Scientifiques.

b) Pour les organisateurs

Les organisateurs pouvaient se féliciter d’avoir réussi a tenir ces
assises philosophiques dans notre pays ou il n’y avait méme pas
une faculté de philosophie (les choses ont-elles bougé depuis ?).
Cette lecon de volonté et de courage dont parlait Camille Lhéris-
son, il avait réussi a la donner a la jeunesse haitienne. Grace a lui
Haiti aura une place dans les congrés qui suivirent.

Notons aussi que c’est au cours de ce Congres que I’Université de
Georgetown, « la plus ancienne institution catholique d’enseigne-
ment supérieur aux Etats-Unis », fondée en 1789, proposa d’offrir
chaque année une bourse d’étude a un jeune Haitien. Promesse
fidélement tenue qui s’est développée et étendue ensuite a d’autres

26 Discours de Maritain au banquet de cloture du congres, Travaux du congrés, p.
[69].
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pays de I’Amérique latine jusqu’a récemment par le projet de la
CASS (Cooperative Association of States for Scholarships).

A T’annonce de cette offre, lors de la séance du 29 septembre 1944,
Dantés Bellegarde, ancien ministre de 1’Instruction Publique, prit
la parole sur I’invitation du Dr Lhérisson pour déclarer entre au-
tres : « Le Dr. Lhérisson vient de dire que le Congreés de Philoso-
phie aurait une conséquence énorme, méme si cette conséquence
ne devait se borner qu’a la seule initiative de I’Université de Geor-
getown. Le Congrés de Philosophie aura certainement d’autres ré-
sultats. La question de I’Education est pour nous d’une extréme
importance. Nous avons apporté dans le monde quelque chose de
nouveau, une révolution qui fut une réaction de la dignité humaine
contre un des plus terribles maux qui aient accablé 1’humanité :
I’esclavage. Nous sommes venus au monde & un moment ou Vol-
taire était en grand crédit, ou régnait le scepticisme... Et nous avons
gardé beaucoup de I’esprit de cette époque. C’est pourquoi on dit
souvent que si le Canada représente 1’ Ancienne France, Haiti re-
présente elle la France révolutionnaire, de cette France dont nous
sommes redevables de la grande formule de Liberté, d’Egalité et
de Fraternité... » 2. Notez cette idée, elle reviendra dans nos re-
cherches.

Mais parmi les enjeux extrinséques du Congres, il y avait aussi
I’effort du gouvernement d’Elie Lescot de se maintenir au pouvoir
face a I’opposition d’une partie de la jeunesse haitienne qui, selon
Georges Corvington ne lui vouait qu’aigreur et animosité parce
que « nourrie des idées de Lénine, de Gorki, de Victor Hugo,
d’André Malraux »?®. Parmi les « multiples accrocs a la démocra-
tie » dont on accusait le gouvernement qui se voulait pourtant le
champion de la démocratie, a part la « longévité » de ses ministres
(Lescot ne change pas facilement d’équipe, il ne respecte pas
I"arithmétique sociale telle que définie par Emile Saint-Lo6t, c’est-
a-dire un dosage subtil d’hommes noirs et d’hommes clairs), il
faut considérer surtout le fait que « prétextant 1’état de guerre,
Lescot verrouille le pouvoir politique : état de siege, droit pour le
président de 1égiférer par décret, garanties constitutionnelles sus-
pendues. .. Elu pour cing ans, Lescot fait, en avril 1944, une dou-

2T Le Nouvelliste, 30 septembre 1944, p. 1.
28 Port-au-Prince au cours des ans, p. 66.
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ble modification constitutionnelle. Le mandat présidentiel est porté
a sept ans et il s’octroie un nouveau mandat de sept ans commen-
cant le 15 mai 1944. Les prochaines présidentielles sont donc pour
1951. Mais avec la fin de la guerre, les contraintes politiques sont
de plus en plus mal supportées. Une piece de Roger Dorsinville,
Barrieres, et un numéro spécial du journal La Ruche sont interdits,
mettant le feu aux poudres. Ecoliers puis étudiants entrent en
gréve. Le 10 janvier 1946, la gréve est générale... Le 11 janvier, le
président est contraint 4 la démission »%.

Les conférences organisées par 1’Institut Francais d’Haiti, de ré-
cente création, lors de la viste d’André Breton, pére du surréalis-
me, a Port-au-Prince servirent de catalyseur au mouvement de pro-
testation.

Voyons comment Maritain, devenu entre-temps ambassadeur de
France aupres du Saint-Siege, apprit les événements d’Haiti par
une lettre de Rolande Lhérisson, conservée aux Archives Jacques
et Raissa Maritain de Kolbsheim en Alsace :

Port-au-Prince, Haiti,
le 30 Avril 1946.

Cher grand ami,

J'ai eu l'immense joie de m’entendre lire par Camille, tandis
que je gardais encore le lit en Octobre dernier, votre cdble et votre
longue et affectueuse lettre. Depuis, j’ai tout prés de moi un petit Jacques
qui me fait penser a toute heure au grand Jacques Maritain a qui je
voudrais tant le voir ressembler. Nous pensons constamment, Camille et
moi, a son avenir et je me rappelle cette phrase de Camille : « Quand il
sera grand, nous [’enverrons a Maritain pour son éducation. » Je
souhaite en tout cas, méme si jamais il ne devait vous voir, qu’il vous
prenne pour conseiller et pour guide et qu’il s’inspire toujours de votre
foi, de votre philosophie et de votre morale.

Vous avez dii apprendre que votre jeune ami Gérard Lescot est
actuellement au Canada, la révolution du 7 Janvier 1946 ayant [2] chas-
sé son pere du pouvoir. Toute la famille présidentielle d’ailleurs a di fuir
Port-au-Prince qui, pendant cing jours, a vu sa population debout aux
cris de: « A bas le Tyran Lescot ! Vive la Liberté ! Vive la Démocra-

» Michéle Oriol — Patrick Vilaire — Corinne Wieser, Chef d Etat en Haiti, gloire et
miseres 1804-1986, Port-au-Prince, Fondation pour la Recherche Iconographique et
Documentaire / Archives Nationales d’Haiti, 2006, p. 35.
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tie ! » Le pouvoir assuré, des le 11 Janvier, par une Junte Militaire com-
posée de trois membres a décrété les élections législatives pour le 12 Mai
prochain. Les nouveaux députés et sénateurs, au nombre de 58 devront
d’abord voter une Constitution puis élire le nouveau Président. De nom-
breux candidats se disputent les différents sieges dans toute |’étendue de
la République et nul ne peut encore prévoir les résultats des élections.
D’aucuns prétendent méme qu’on en arrivera jusqu’au sang pour empé-
cher tel ou tel suppot du régime Lescot d’arriver aux Chambres. Cepen-
dant, tout est calme a I’heure actuelle. Mr. Bellegarde, ambassadeur a
Washington, y fait je crois de la bonne besogne en faveur d’Haiti. [3] Les
de Peillon nous ont quittés au mois de Janvier dernier. Nous avons eu de
leurs nouvelles tandis qu’ils étaient encore a New York, je ne sais s’ils
sont déja arrivés a Paris.

Nous avons eu le plaisir de connaitre Mr. Robert Tenger qui a
prononcé quelques conférences de Droit International a la Faculté de
Droit de Port-au-Prince. André Breton qui était aussi de passage ici a dii
quitter Haiti pendant la révolution. Je crois que son action a été plutot
nocive parmi la jeunesse populaire Haitienne. Mr le Dr. Mabille a égale-
ment joué des coudes communistes ici, et, pour cette raison, a été rappelé
d’Haiti en qualité d’Attaché Culturel de la France.

Comme vous le voyez la situation Haitienne a été, si elle ne l’est
encore, assez compliquée. Sans compter que certains agitateurs ont trou-
vé le moyen de faire jouer la question de « Noirs et Mulatres » ce qui a
donné bien des inquiétudes a une certaine [4] partie de la Société. Je
crois qu’il y aura encore des troubles d’ici I’élection du nouveau Prési-
dent.

Les enfants se portent bien ainsi que Camille. C’est plutot moi
qui suis un peu souffrante depuis le mois de février. J'ai le diabéte sucré
et suis, depuis un mois, un régime assez sévere. J'ai perdu du poids et me
sens assez fatiguée.

Je crois que vous ne m’en voudrez pas trop d’étre restée long-
temps sans vous donner de mes nouvelles. Je vous en ai fourni d’ailleurs
les raisons. Je pense beaucoup a vous, a notre rendez-vous manqué d
Paris, et jespere qu’il n’est que différeé.

Mes amitiés a Madame Maritain ainsi qu’a votre belle-sceur.

Toujours affectueusement

a vous, cher grand Ami.
(signé) Rolande

P. S.- Je vous envoie sous ce couvert une photo de Jacques.
Cela suffit pour vous permettre de capter les événements sur le vif.

Sans ajouter d’autres épilogues, nous pouvons quand méme remar-
quer que ce n’est pas un hasard si, plus tard, en 1953, dans L ’in-
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tuition créatrice dans [’art et la poésie, Maritain poussera sa criti-
que du surréalisme en attaquant de front les positions d’André Bre-
ton. D’ailleurs, en reprenant le texte de sa propre communication
au congres de 1944 (De la connaissance humaine) pour le publier
dans Raison et raisons, en 1947, Maritain y ajoutera un article sur
la connaissance poétique qu’il n’avait pas mentionnée au con-
grés 3%, Cela correspond a 1’époque de la visite de Breton & Port-
au-Prince.

c) Pour la vie philosophique en Haiti et en Amérique

La rencontre personnelle entre les philosophes du nord et du sud
des Amériques, la présence de Jacques Maritain aux assises de ce
qui deviendra la premiére d’une longue série comme le souhaitait
Brand Blanshard, Président de 1’ Association Américaine de Philo-
sophie, le dialogue rendu possible sur notre terre entre les ouvriers
de la pensée : voila ce que ce premier Congrés interaméricain a ap-
porté.

De 1944 a nos jours, quinze congrés interaméricains de philosophie
se sont tenus : trois aux Etats-Unis (New York: 1947; Washington:
1957; Tallahassee: 1981), trois au Mexique (Mexico: 1950; Guada-
lajara: 1985; Puebla: 1999), deux en Argentine (Buenos-Aires:
1959; 1989) et un en Haiti (Port-au-Prince: 1944), au Chili (Santia-
go: 1956), au Canada (Québec: 1967), au Brésil (Brasilia: 1972), au
Vénézuela (Caracas: 1977), en Colombie (Bogota: 1994) et au Pé-
rou (Lima: 2004) *'.

30 C’est Aimé Césaire qui y traita de « Poésie et connaissance », cf. Travaux du con-
gres, pp. [337-351].
31 Cf. « Proyecto filosofia en espagnol », http://www filosofia.org/ave/001/a275.htm

Ville Pays Date Theme
0 Yale Etats-Unis |30 av. -1 mai 1943 |lére Conférence interaméricaine de phil.
I Port-au-Prince  |Haiti 24-30 sept. 1944  |Problémes de la connaissance
I |New York Etats-Unis |28-31 déc. 1947
I  [Mexico Mexique |11-20 janv. 1950
[V |La Havane Cuba 20-31 janv. 1953 |« Congres José Marti » — n’a pas eu lieu
IV |Santiago Chili 8-15 juil. 1956 La phil. dans le monde contemporain
V  |Washington Etats-Unis [8-12 juil. 1957
VI |Buenos-Aires  |Argentine |31 aolt - 5 sept. 1959 |
VII  |Québec Canada 18-23 juin 1967
VIII [Brasilia Brésil Nov. 1972
IX [Caracas Vénézuéla |20-24 juin 1977 La philosophie en Amérique
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Ainsi le projet que Lhérisson avait réussi a réaliser a eu une posté-
rité intéressante. Mais quelle était la place d’Haiti dans la suite de
ce projet ? Annongant le cinquiéme Congres qui devait se tenir du
8 au 12 juillet 1957 a Washington, le Nouvelliste de Port-au-Prince
rappelait que « la pensée initiale qui se trouve a 1’origine de ce
mouvement culturel » venait du Dr. Camille Lhérisson, d’ou I’in-
térét que revétait pour les Haitiens chacune des assises de cette sé-
rie de Congrés qui « s’est heureusement poursuivie » *2. Deux mois
plus tard Francois Duvalier accédait a la présidence d’Haiti et son
régime ne tardera pas a ¢éliminer méme physiquement les oppo-
sants, surtout les intellectuels. Le Dr. Lhérisson essayant de résis-
ter a partir des Etats-Unis, dénongait les méfaits d’un régime que le
gouvernement américain continuait a soutenir *. Il mourut en 1965,
la Société Haitienne d’Etudes Scientifiques ne lui a pas survécu ni,
semble-t-il, la présence d’Haiti aux assises philosophiques du con-
tinent. Le Congres de 1944 tomba dans ’oubli qui enveloppa tou-
tes les réalisations de ceux qui s’opposeérent a la dictature des Du-
valiers.

Conclusion

Dix ans apres le Congres de 1944, le Dr. Camille Lhérisson a voulu
organiser un autre congres international de philosophie a Port-au-
Prince. Il voulait donc le faire en 1954, malheureusement le cyclo-
ne Hazel ’en empécha. C’est en 1955, sous le gouvernement de
Paul Eugeéne Magloire qu’a pu se tenir ce deuxieme Congrés com-
mémorant ensemble le dixieme anniversaire du premier, le cent-
cinquantiéme anniversaire de la mort d’Emmanuel Kant, et les 150

Tallahassee Etats-Unis |18-23 oct. 1981
XI |Guadalajara Mexique [10-15 nov. 1985
XII |Buenos-Aires  |Argentine |26-30 juil. 1989
XIII |Bogota Colombie [4-9 juil. 1994 La phil. dans le continent aujourd’hui
XIV |Puebla Mexique [16-20 aout 1999  |Savoir, Vertu et Pluralisme
XV |Lima Pérou 12-16 janv. 2004  |Tolérance

32 Le Nouvelliste, 1-2 juillet 1957, p. 1. Cf. plus haut le message de B. Blanshard, p. [11].

33 Lettre envoyée le 8 décembre 1960 au New York Times, cf. Howard Zin, Vietnam :
The Logic of Withdrawal, South End Press, 2002, p. 31 ; Léon D. Pamphile, Haitians
and African-Americans, a Heritage of Tragedy and Hope, Inc. NetLibrary, 2001, p. 167.
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ans de I’indépendance d’Haiti **. Il s’agit vraisemblablement du
« premier congres international de philosophie » consacré a Em-
manuel Kant, méme s’il n’est pas reconnu comme tel. De fait,
c’est 1’assemblée générale de la « Kant-Gesellschaft » (Société
d’Etudes Kantiennes) a Bonn et Kues en 1960 qui a été rebaptisée,
plus tard, « premier » congrés international sur Kant *. Celui de
1965 a Bonn et Dusseldorf est considéré comme « deuxiéme ».

Les organisateurs des Congres de 1944 et de 1955 a Port-au-Prince
n’étaient pas des philosophes de métier. Bien que les penseurs et
écrivains d’Haiti aient une longue tradition de défense des droits
de I’homme et d’affirmation de 1’égalité des races sur la base de
principes anthropologiques universels, nous constatons qu’une « é-
cole » de philosophie n’a pas encore réussi a surgir parmi nous et a
marquer notre culture en tant qu’expression authentique et sys-
tématique des plus hautes valeurs de 1’esprit reflétant le milieu ou
elle se développe au point que 1’on pourrait parler de « philosophie
haitienne » comme on peut parler de « littérature haitienne ».

Mais la aussi, nous ne devons pas tomber dans le panneau !

Il nous faut inventer notre maniére a nous de « philosopher » et
peut-&tre sommes en train de le faire... sans nous en rendre comp-
te (je veux dire, cette invention !). Ce faisceau de thématiques lon-
guement travaillées par nos penseurs est peut-étre le sol ferme
d’ou nous pourrons nous projeter vers le meilleur de nous-mémes,
nous ’avons déja signalé plus haut : liberté (pour tous!), égalité
(pour tous !), fraternité (pour tous !), dans la dignité de la personne
humaine, image de Dieu. Si nous pouvions creuser suffisamment
en profondeur les exigences incluses dans ces thématiques qui
touchent tout Haitien nous aurions peut-étre ce qu’il faut pour nous
comprendre, nous définir et relancer notre marche vers le meilleur
de nous-mémes.

3 Cf. Société Haitienne d’Etudes Scientifiques, Programme. Congrés international
de philosophie consacré a Emmanuel Kant. Salle des bustes — Palais National, 15-22
décembre 1955. Célébration du X° anniversaire du 1 congrés interaméricain de
philosophie tenu a Port-au-Prince, Haiti, 20 pp.

35 Cf. le site de I’Université de Mainz, http://www.kant.uni-mainz.de/literatur/Kongrl.
html : « Die dreitagige ‘Hauptversammlung der Kant-Gesellschaft’ in Bonn und Kues,
1960, wurde anschlieBend umbenannt in ‘I. Internationaler Kant-Kongref3’ ».
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1l faut alors féliciter doublement 1’exploit et la ténacité de ces di-
gnes devanciers qui ont réussi a concrétiser le projet de ces Con-
grés internationaux de philosophie, ne serait-ce que pour appren-
dre a philosopher. Leur exemple ainsi que celui d’un Frangois De-
nis Légitime (1841-1935), auteur d’un cours préparatoire a la phi-
losophie intitulé Le monde, I’homme et les sciences (1907), ou
d’un Anténor Firmin (1850-1911), pionnier d’une anthropologie
objective par son ouvrage De [’égalité des races humaines (1885)
en réponse a Arthur Gobineau, ou encore d’un Frangois Dalencour
(1880-1959) auteur de La philosophie de la libertée comme intro-
duction a la synthése humaine (1947) *°, sont une promesse d’ave-
nir. Ce dernier a été I'un des premiers a élaborer une philosophie
du droit a partir de 1’histoire d’Haiti. Son ceuvre historique a été
critiquée plus parce qu’il insistait trop sur certains aspects que
parce qu’on pouvait I’accuser de déformer les faits : il élevait jus-
qu’aux nues Pétion et Boyer et avait les propos les plus cinglants
contre Christophe et les différents despotes qui ont hypothéqué la
liberté d’Haiti et préparé notre déchéance politique et sociale.
Frangois Dalencour a été un « libéro » de la philosophie. Avec les
professeurs de I’Institut nous nous proposons d’étudier et d’appro-
fondir son ceuvre philosophique. Il est mort en 1959 a Paris.

Le message du Congres de 1944 ne doit pas tomber dans 1’oubli.
11 est encore actuel et recele des potentialités qui n’ont pas encore
été actualisées. Encore faudrait-il qu’il soit recu dans 1’intégralité
de ses enjeux noétiques, éthiques et existentiels intrinséques.

Point de départ d’un dialogue prolongé entre les philosophes des
trois Amériques et de la Caraibe leur permettant de se connaitre et
de s’apprécier dans leurs différences et leur commune soif de la
vérité, le Congres de 1944 nous invite a faire grandir la réflexion
philosophique a partir d’Haiti.

La tache qui nous attend est exaltante :
- Transformer en constellation les étoiles innombrables qui
brillent au firmament de notre pensée haitienne.
- Unir en un seul faisceau les rayons de lumiére que ces
étoiles projettent, et réussir ainsi a illuminer le parcours de
prise de conscience de notre identité de peuple.

36 Frangois Dalencour, La philosophie de la liberté comme introduction a la synthése
humaine, Port-au-Prince, 1947 ; deuxiéme édition : Paris, Nizet, 1953.
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C’est cette opportunité extraordinaire qui est offerte aux nouvelles
générations et une responsabilité indérogeable, inéluctable, impé-
rative qui incombe & ses guides, a ses professeurs, a ses maitres, de
préparer le chemin, de tracer les sentiers, d’identifier les concepts-
clé, de poser les garde-fous essentiels.

Permettre a la pensée philosophique de s’exprimer selon la riches-
se spécifique de notre réalité haitienne et d’apporter sa contribu-
tion, sa petite mélodie dans la symphonie de ’universelle quéte de
vérité qui habite le cceur des hommes : voici quel devrait étre notre
programme !

Nos devanciers nous ont appris a ne pas nous laisser traiter en ma-
caques (pour le cirque du monde), ni en cobayes (pour les expéri-
mentations scientifiques, sociologiques ou géopolitiques), ni en
bétes de somme (pour vivre en aliénés, esclaves payé€s) et encore
moins en zombis (aliénés méme de notre identité)...

A nous de recueillir précieusement leur héritage, de nous atteler &
la tdche pour exprimer le meilleur de nous-mémes non seulement
comme pensée, comme discours, mais aussi comme praxis cohé-
rente (recta ratio agibilium et factibilium) en vue de cette pleine
liberté, cette juste égalité et cette respectueuse fraternité que les
Héros, les Sages et les Saints de notre histoire nous indiquent.

LE DEBAT

Modératrice : Sr Martha Séide, fma

Sr Martha Séide : Nous remercions le P. Hyppolite, qui a suscité en
nous — je suppose — combien de questions, combien d’enthousiasme,
de fascination, et qui nous a lancés, par ses derniers propos, sur
I’engagement de la pensée philosophique en Haitiens.

Intervenant : Les maitres du soupgon nous ont appris que tout dis-
cours cache quelque chose. Qu’est-ce qui se cachait derriere les dis-
cours tenus au Congres ? Par rapport a 1’Association Américaine de
philosophie, leur conception n’est-elle pas teintée de discrimination,
si c’est le cas est-ce qu’ils sont réalistes ? Deuxiémement vous avez
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dit que la technique a rendu plus meurtriére la deuxiéme guerre mon-
diale, comment vous pouvez I’expliquer ?

P. Hyppolite : Les maitres du soupgon que vous venez de citer, en
particulier Nietzsche, méritent d’étre soupgonnés. Evidemment, com-
ment pourrions-nous parler, faire un discours sans supposer que cela
va porter a conséquence. Tout ce qu’on dit a une conséquence et on le
dit en fonction de quelque chose. A moins d’étre des aliénés com-
plets, et 1a encore. Notre proverbe dit que « /e yon moun fou di-ou I-
ap ba-ou yon kout roch, si-l pa déja nan min-I, li anba pié-l... donk I-
ap ba ou-l kanminm ». Ainsi méme le fou ne parle pas sans consé-
quences. C’est pour cela que j’ai bien fait la distinction au début de la
conférence entre les enjeux extrinséques et les enjeux intrinséques du
Congres. Je vous ai clairement dit pourquoi Lescot, 1’Association
Américaine de Philosophie et la Société Haitienne d’Etudes Scientifi-
ques ont voulu qu’il y ait un congrés en Haiti. Les intéréts étaient
différents mais tous ils ont trouvé leur avantage dans la tenue de ses
assises. Méme si en fin de compte elles n’ont pas eu I’effet positif
qu’ils espéraient au niveau d’Haiti, par exemple, puisque cela n’a pas
empéché le mouvement de résistance contre Lescot. et ¢’est d’ailleurs
providentiel. Cela nous enseigne que I’effort de recherche, de réfle-
xion philosophique ne signifie pas obligatoirement victoire politique
ou possession de la solution a tous les problémes. Non, c’est un effort
de réflexion, une quéte constante.

Maintenant par rapport a I’ Association Américaine de philosophie et
ce qu’il y aurait de discriminatoire dans leur attitude. Je crois que la
encore il faut distinguer, puisque chaque homme parle et agit a partir
de ce qu’il est. Pour une philosophie haitienne (par exemple) nous ne
pouvons penser et agir qu’a partir de ce que nous sommes, mais cela
ne signifie pas que la vérité que nous aurons découverte ou exprimée
serait totalement faussée parce que nous avons notre angle d’appro-
che. Il faut distinguer entre la vérité découverte, partagée, qui entrera
dans la symphonie universelle de la vérité et I’angle d’approche qui,
peut-étre, dans la personne elle-méme aurait pu étre biaisée. Ensuite,
il ne faudrait pas généraliser ainsi, parce qu’en réalit¢ quand on voit
I’attitude de la plupart de ces philosophes nord-américains qui ont
soutenu le congrés en Haiti, qui ont soutenu I’éducation en Haiti, qui
ont invité, aidé Haiti a participer a tous les congrés qui se faisaient, il
faut supposer qu’ils étaient de bonne foi. Voyez, quand on suppose
d’abord que les gens sont de mauvaise foi, tout est faussé. Donc la
bonne foi est la base. Maintenant s’il y a eu des choses particuliéres
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prouvant un intérét hostile, alors il faut le prouver. Mais tel ne semble
pas étre le cas. Un philosophe frangais ne peut parler qu’a partir de la
France et c’est ce que Maritain a fait, un philosophe haitien ne peut
parler qu’a partir d’Haiti, un philosophe Latino-Américain ne peut
parler qu’a partir de I’Amérique Latine. Et ils auront des visions biai-
sées par le fait méme que personne n’a la vision globale du tout, mais
cela ne signifie pas que la vérité qu’ils auraient découverte n’en serait
pas une.

Voici un exemple tout simple : Les philosophes Latino-Américains
ont développé ces derniers temps la philosophie de la libération, avec
des prémisses et des raisons bien profondes et d’un grand intérét.
Mais je me demande si en Haiti nous devons développer une « philo-
sophie de la libération » ou une « philosophie de la liberté ». Et cela
fait toute une différence.

Maintenant, a partir la question sur la technique qui a rendu plus
meurtriére la deuxiéme guerre mondiale, je rappelle simplement le
fait que c’est a cette époque-1a qu’on a réussi la fission de I’atome et
qu’on a eu la premiére bombe atomique. Déja avec la premiére guerre
mondiale mais surtout avec la deuxieme guerre mondiale, les guerres
sont devenues des guerres totales. Avant, ¢’était des guerres d’armées,
une armée qui combattait une autre armée. Les civils étaient plus ou
moins a I’abri. Mais avec le progrés technique et les bombes atomi-
ques, il est possible de détruire une ville : ce n’est plus une simple
guerre, c’est une guerre totale. Parce que les civils, enfants, femmes
qui ne sont pas des soldats se font tuer aussi. Donc aujourd’hui le
concept de guerre est complétement différent de celui d’avant le XIX®
siecle. C’est pour cela qu’il faut faire trés attention. La guerre qu’on
menée nos ancétres, par exemple, c’était encore quelque chose de
bien « fraternel » pour ainsi dire, comme un « match de football », un
de « bras de force » entre Capois et Rochambeau a Verticres... une
série de « duels multipliés ». Mais aujourd’hui, a partir de la deuxié-
me guerre mondiale, c’est évident que la guerre devenant guerre tota-
le, devient une chose terrible et c’est pour cela que le probléme de la
paix est tellement sensible dans le monde d’aujourd’hui.

P. Germeil : C’était pour renchérir en imaginant ce que nous avons
vu, ce qu’on nous a montré sur le petit écran. Les Américains prépa-
rant les interventions au sol avec les bombardements aériens a n’en
plus finir contre Saddam Hussein. Aujourd’hui encore c’est ce que
nous entendons avec la guerre, pas la guerre du gaz, mais la guerre de
Gaza.
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Intervenant : Je sais qu’aujourd’hui, on pense sans raison que la
philosophie américaine se réduit au pragmatisme. Initié par Charles
Sanders Peirce, le but de ce type de philosophie c’est 1’utilité. La
vérité se confond alors un peu avec 'utilité, une idée n’est vraie que
si elle conduit a une fin pratique. Or, I’un des enjeux extrinséques de
ce noble congrés qui a eu lieu en Haiti est le fait que les philosophes
Nord-Américains ont voulu faire comprendre aux Américains du Sud
que leur civilisation n’est pas techniciste ni peu humaine. Eu égard a
ce type de philosophie et I’organisation de la société nord-américaine,
je suis amené & me demander si la civilisation nord-américaine peut
ne pas étre techniciste et faiblement humaine. Sur cette question j’ai-
merais que vous m’apportiez un peu de lumiére.

P. Hyppolite : Je ne crois pas avoir a faire I’apologie des philosophes
Nord-Américains ni de la civilisation nord-américaine, ils sont assez
puissants pour s’en charger eux-mémes. Mais je crois qu’on peut rete-
nir ce principe qui dit que toute philosophie est vraie dans ce qu’elle
affirme et fausse dans ce qu’elle nie. Le versant pragmatique en phi-
losophie a des racines profondes. Mais, s’étant développé en Angle-
terre et, avec le progrés technique, s’étant affirmé aux Etats-Unis, il a
une grande vérité, il est une grande vérité. Cependant le pragmatisme
est plus diversifié qu’on ne le croit. Malheureusement nous n’avons
pas suffisamment de temps, il faudrait reprendre cette conférence de
Cornélius Krusé au congres de Port-au-Prince pour découvrir que
I’approche qu’on peut avoir de la philosophie nord-américaine, la phi-
losophie anglaise ou de la philosophie allemande peut-étre trés biai-
sée. Il faut vraiment approfondir 1’étude des auteurs. Maintenant, aux
Etats-Unis, il faut ’affirmer, il n’y a pas que le pragmatisme. Cela
aussi serait une vision réductrice. Par exemple, le courant thomiste
s’est développé de maniére extraordinaire aux Etats-Unis, et MacInty-
re, Maclnerny, ainsi que d’autres ont travaillé dans une perspective
plutot thomiste. Ils sont eux aussi des références dans la pensée amé-
ricaine. De toute fagon, le c6té pragmatique pratique des choses est
aussi nécessaire a I’homme. Il y a certainement beaucoup de vérité
dans la position d’un Platon tout comme dans la position d’un Aristo-
te. Il suffit d’apprendre a les lire correctement et apprendre a en tirer
le meilleur parti. Je ne crois pas que le développement de la technique
soit opposé a I’humanisme. Je ne crois pas — et c¢’est précisément cela
que les nord-américains ont essayé de faire comprendre aux autres —
qu’ils soient moins humanistes que les autres. Et les universités amé-
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ricaines qui développent la réflexion philosophique sont aussi nom-
breuses ou peut-&étre méme plus nombreuses que d’autres universités
trés spécialisées qui développent la recherche technique. De notre
point de vue un peu étroit il nous est trés difficile de comprendre la
complexité de ce qui ce vit aux Etats-Unis comme il le faudrait. Je ne
fais pas I’apologie des Américains du nord, puisqu’il faut distinguer
d’une part la réflexion philosophique d’un peuple ou de certains
membres d’un peuple qui refléte un peu les caractéristiques propres
de ce peuple, et, d’autre part, les agissements et les manceuvres politi-
ques de ceux qui veulent utiliser cette pensée philosophique méme —
tout comme la pensée religieuse ou le vécu des religions — comme ar-
me pour autre chose. Il faut toujours distinguer a chaque fois et ne pas
perdre le blé sous prétexte de jeter la paille.

Amos Onézaire : Ma question a trois volets. En me basant sur le con-
texte mondial dans lequel s’est tenu le congrés international de philo-
sophie en Haiti en 1944, j’aimerais savoir de maniére explicite com-
ment a été posée la problématique du mal moral lors du congrés?
Deuxiémement, quelle a été¢ la position des congressistes face aux
thématiques suivantes : ’antisémitisme et le racisme? Troisiémement,
qu’est-ce qui nous empéche d’avoir aprés ce congrés un courant phi-
losophique a I’haitienne ? E ki I¢é filozofi-a ap palé kréyol ?

P. Hyppolite : A la derniére question je réponds tout de suite : Filozo-
fi ap palé kréyol lé ou minm ou palé filozofi. Dégajé-ou palé filozofi :
sa sé travay pa-ou. Chak moun ap dégajé yo, n-ap mété ansanm épi
n-ap fe-1 palé kréyol.

Et qu’est-ce qui a empéché qu’il y ait un courant philosophique ?
Comme je vous I’ai dit, pour qu’il y ait ce courant, il aurait fallu qu’il
y ait au moins une Université en Haiti avec une faculté de philosophie
ou I’on s’occuperait de la recherche dans ce domaine. Tout comme il
y a eu un courant ethnologique en Haiti et un courant sociologique.
Pourquoi ? Parce que la Faculté d’Ethnologie d’Haiti a ét¢ une des
premicres facultés d’Ethnologie dans la monde. Parce que la Faculté
d’Ethnologie en Haiti a eu des chercheurs qui se sont consacrés au
domaine de I’ethnologie et qui I’ont développé, qui I’ont enseigné.
Donc si nous n’avons méme pas une faculté de philosophie en Haiti,
dans le monde moderne ou tout est spécialisé, il est trés difficile
qu’on puisse identifier nos idées-force et avancer. Autrefois dans
I’antiquité, il suffisait d’avoir un bon professeur et ce professeur était
une « université », parce qu’il savait tout et enseignait tout. Mais au-
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jourd’hui cela n’existe plus. Il faut donc que chaque université, cha-
que faculté puisse développer un domaine du savoir et lui donner
corps, si dans les universités haitiennes jusqu’a maintenant, que je
sache, il n’y a pas une faculté de philosophie qui puisse donner la
licence et le doctorat en philosophie, on comprend pourquoi nous pei-
nons dans ce domaine. Sans pour autant affirmer qu’il n’y aurait pas
une vision de I’homme, une vision du monde, une vision de Dieu a
partir d’Haiti, a partir de notre étre haitien.

Maintenant, voyons la position des congressistes sur I’antisémitisme
et le racisme. J’en ai parlé clairement. Le congrés a été pensé aussi —
comme enjeu extrinséque — pour affirmer la valeur de 1’égalité des
races, la valeur de la rationalité contre la position national-socialiste
de I’Allemagne nazie ou I’on exaltait une race par rapport aux autres
et les avantages biologiques présumées de cette race par rapport aux
exigences de la rationalité qui existent dans tout étre humain. Le con-
grés a donc été pensé d’une certaine maniére, extrinséquement et in-
trinséquement, — puisque tout le discours sur la connaissance va dans
cette ligne, — pour affirmer que la connaissance ne peut-étre I’apanage
d’un seul peuple au détriment des autres et que la vérité se manifeste
dans tout étre humain. Alors le congrés en lui-méme était une déclara-
tion anti-nazie. D’ailleurs, on a eu en particulier une communication
du professeur André Krzesinski, un Polonais, qui avait fuit son pays
précisément quand les Allemands ont envahi Varsovie. Il a réussi a
s’échapper. Il revenait alors d’un tour du monde pour ses études phi-
losophiques et il a di se réfugier aux Etats-Unis. Il a précisément
montré comment les origines du nazisme provenaient de certains cou-
rants philosophiques, en particulier des « maitres du soupgon » dont
nous avons parlé tout a I’heure.

Le premier volet de la question, la problématique du mal moral. Cer-
tainement quand vous aurez en main les textes du congrés, vous ver-
rez les différentes communications qui ont abordé le probléme direc-
tement. Mais il est évident que puisque le mal moral concerne I’agir
de I’étre humain, libre, capable de choisir, de se construire ou de se
détruire avec les autres, le congrés, en étudiant les théories de la
connaissance et leur impact sur la vie des sociétés et des peuples, a
approfondit ce probléme de maniére claire.

St Juste Williams (du Collége Dominique Savio) : Existe-t-il vraiment
une philosophie haitienne, d’aprés vous?
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P. Hyppolite : Qu’elle ait besoin d’étre encore systématisée, explici-
tée : Oui. Qu’elle ait besoin d’étre encore mieux exprimée suivant les
paramétres d’une rationalité qui s’assume consciemment et pleine-
ment : Oui. Qu’elle soit déja en germe et qu’elle ait déja commencé a
s’exprimer : Oui. Voici un réponse bien télégraphique qui ne vous
satisfait peut-étre pas.

P. Germeil : C’est ce point de vérité qu’on doit faire. Au fond, il ne
peut pas ne pas étre satisfait, puisqu’il a I’obligation, lui également,
de poursuivre, de faire des recherches, de solliciter des écoles, des bi-
bliothéques ou des professeurs, leur soutien, leur conseil en matiére
de documents, de dossiers disponibles. Parce que assez souvent on se
pose la question et on reste au niveau de 1’opinion et on ne pousse pas
assez la curiosité. Parce qu’on peut nourrir un certain préjugé et dire :
c’est Haiti, il n’y a pas de littérature haitienne, il n’y a pas de philo-
sophie, il n’y a pas d’ethnologie haitienne... Et puis qu’on sache que
ces questions doivent amener également, de notre coté, surtout pour
vous qui étes jeunes, a une exigence de recherche, de curiosité. On y
répond maintenant, mais il ne faut pas se décourager, il ne faut pas
démissionner, la question il faut se la poser également a soi. Le P.
Elder vous a donné une réponse, nous donnons une réponse, nous
pouvons dire, oui, non, il n’existe pas, mais c’est une question qui
doit vous travailler jusqu’a ce que vous soyez satisfaits...

Sr. Martha Séide : Et justement, c’est le motif de ces matinées cultu-
relles. Je le pensais hier et aujourd’hui encore plus, que ces matinées
culturelles devraient se poursuivre, je pense que cela peut créer vrai-
ment le golt de la recherche... « Se poursuivre... », pas « comme
I’enquéte se poursuit... ».

Smith Augustin : Je remercie de I’initiative c’est quand méme intéres-
sant de voir comment faire un effort pour penser philosophiquement
en Haiti. Je reste encore insatisfait des deux réponses a la question du
jeune homme et vraiment je pense qu’on pouvait donner une réponse
un peu plus sinceére quand méme. Il n’y a pas de philosophie sans
philosophe. Donc s’il y a une philosophie en Haiti, il faut le dire vrai-
ment, parce que voila des philosophes haitiens. Est-ce qu’il y a des
philosophes haitiens. Moi je pense que...

P. Germeil : La je ne suis pas du tout d’accord avec vous, quand vous
dites qu’il n’y a pas de philosophie sans philosophe, non, non. Hier
on a intervenu a ce niveau et aujourd’hui encore. Non, ¢’est une affir-
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mation un peu gratuite que de prétendre qu’il n’y a pas de philosophie
sans philosophe. Il ne faut pas que nous cultivions cette mentalité
cooptatrice par rapport a ce qui s’est réalisé en Europe. Quand on par-
le de philosophe on voit Kant, on voit Platon, on voit une philosophie
systématique. Si vous me dites qu’il n’y a de philosophie systémati-
que sans philosophe, 1a je suis complétement d’accord avec vous.
Mais, et Socrate qui n’a rien écrit, comment a-t-on pu dégager qu’il a
été un philosophe s’il n’avait pas eu un commentateur qui s’appelle
Platon, s’il n’avait pas eu des commentateurs qui ont pour noms
Aristophane, Xénophon. Ici nous sommes trés marqués par 1’écrit, par
le littéraire, par I’esthétique, par le systématique. Par exemple, il y a
une frangaise qui a écrit un ouvrage intitulé Les grands philosophes,
lorsqu’elle considére ces grands philosophes, c’est une spécialiste,
c’est-a-dire une professeure de philosophie, et quand elle arrive a la
période moderne, elle ne considére comme grands philosophes que
Foucault, Lévi-Strauss et Gilles Deleuze seulement ! Mais ¢’est horri-
ble ! Pourquoi ? Parce qu’il y a ce courant de la pensée frangaise.
C’est une frangaise, je la comprends mais ¢’est extrémement obtus de
sa part de prétendre qu’aujourd’hui pour les cinquante dernicres
années, il n’y ait que Gilles Deleuze, Foucault et puis Derrida qui
soient considérés comme philosophes frangais. La, mon cher, je vou-
drais méme que vous retiriez cette pensé€e-1a. Ceci dit tout en étant
d’accord avec vous.

Smith Augustin : Malheureusement, je ne vais pas la retirer. Pour les
jeunes qui sont 1a, le message qu’on donne, peut-&tre, c’est que nous
avons une philosophie sans ceuvres philosophiques, sans philosophes
haitiens, mais il y a une philosophie haitienne ! Cela je ne sais com-
ment 1’expliquer. Enfin ma question est la suivante...

P. Germeil : Mais vous avez entendu parler de ces deux congres, je
voudrais que vous lisiez au moins cela, pour voir. Pourquoi ne pas
considérer Frangois Dalencour, pourquoi ne pas considérer Camille
Lhérisson comme d’authentiques philosophes, c¢’est parce qu’ils n’ont
pas écrit dix ouvrages, vingt ouvrages, qu’ils n’aient pas eu une édi-
tion apres eux a la Jean-Paul Sartre, a la Jacques Maritain ?

Smith Augustin : Mais P. Castel vous étes d’accord avec moi aussi
que s’il y a des philosophes il faut les commenter. Les commentateurs
ont fait connaitre Socrate. Il faut les commentaires au sujet de Dalen-
cour, etc. Jusqu’a présent nous pouvons étre insatisfaits de cette ré-
ponse qui déclare qu’il y a une philosophie haitienne. Je peux enfin
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poser la question. C’est que j’ai un probléme avec cette maniére de
dire « philosophie haitienne ». Vous autres qui étes des professeurs de
philosophie vous savez que la philosophie aspire quand méme a 1’uni-
versel. Donc si on veut faire une promotion des visions culturelles
haitiennes, on peut le faire, mais si nous voulons faire de la philoso-
phie, il faut sortir de cette maniére folklorique de penser. Parce que ni
Kant ni Heidegger ne pensaient faire une philosophie allemande ; il
n’y a pas de philosophes frangais qui pensaient faire une philosophie
francaise. Nous devons faire de la philosophie tout court et je crois
que c’est cela qui peut étre 1’avenir de la philosophie en Haiti. Cette
question de philosophie haitienne, moi je ne rentre pas la-dedans,
merci.

P. Hyppolite : Je vous remercie infiniment parce que grace a vous, le
P. Castel a pu sortir de ses « gonds philosophiques » et nous ouvrir
des fenétres extraordinaires.

Alors, comme réponse, je pourrais vous dire que je suis entiérement
d’accord avec vous. Une partie de mon exposé que je n’ai pas pu lire,
c’était précisément qu’il nous faudrait faire attention aux méandres de
I« ethnophilosophie » comme cela pourrait devenir trop technique,
j’ai sauté le paragraphe. La philosophie est universelle, il n’y a pas,
comme tu dis, une philosophie cantonnée a un peuple, certainement.
Mais nous devons savoir que nous ne pourrons pas philosopher si
nous le faisons a partir d’un « bovarisme ». Et 1a nous retrouvons la
pensée de Price-Mars. Alors contrairement aux autres peuples qui ont
fait leur parcours tranquillement, c’est-a-dire ils ont lentement élabo-
ré, ils se sont lentement organisés, ils sont devenus des Etats démo-
cratiques, — je pense a I’Europe, — ils sont devenus une communauté
économique, ils ont produit tranquillement sans pressions extérieures,
sauf la pression musulmane qui a été forte a un moment donné, et ils
sont arrivés a affirmer leur identité ; nous, nous nous retrouvons dans
une marmite a pression, ou il ne nous est plus permis de développer
tranquillement ce que nous sommes puisque a chaque instant on nous
bombarde, on nous met les batons dans les roues... a chaque instant il
y a quelqu’un qui a son agenda et qui vient nous ’imposer. Donc,
pratiquement, notre maniére de faire, notre maniére d’étre ne se fait et
ne s’exprime qu’a l’intérieur de cette dépendance nouvelle dans
laquelle le monde se situe. Le premier jour, j’avais parlé de cette
globalisation ou nous nous retrouvons. Alors, il nous faut trouver
notre chemin pour passer a travers tout cela. Et dans le contexte
global actuel, la réflexion « universelle » est offerte a tout le monde.
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Chacun s’il le veut, peut découvrir les grandes thématiques et les
réponses et contre-réponses qui ont été données au long de I’histoire
et qui sont données actuellement. Dans ce mouvement de la globalité
chaque peuple est appelé, s’il ne veut pas disparaitre, a exprimer ce
qu’il a, lui, de particulier dans cette réponse aux grandes questions.
Maintenant pourquoi je voudrais que I’on dise « une philosophie a
partir d’Haiti » ou « une philosophie haitienne », sachant que ce qui
existe c’est la philosophie tout court... Ce qui n’est pas le cas par
exemple pour les mathématiques, il n’y a pas de mathématiques in-
diennes, il n’y a pas de mathématiques arabes il n’y a que les mathé-
matiques tout court. Evidemment il y une géométrie d’Euclide, de
Riemann ou de Lobatchevski. Ces génitifs ne signifient rien d’autre
qu’un nom d’inventeur, non une attitude existentielle particuliere.
Mais pour la philosophie, étant réflexion de I’homme sur lui-méme il
y a toujours cette coloration venant de sa particularité. Alors il faut
quelque part qu’il y ait une pensée haitienne qui s’exprime, pas seule-
ment qu’il le faut, mais effectivement il y a cette pensée haitienne.

C’est I’autre volet de ma réponse : il y a une pensée haitienne qui
s’exprime et qui existe déja et que nous devons travailler. Mais, si je
ne me trompe, je crois que c’est peut-&tre la premicre fois en Haiti
qu’on ait organisé une rencontre du genre sur la pensée philosophique
en se demandant si elle existe chez nous... On a peut-&tre fait la mé-
me chose pour la littérature a un moment donné. Maintenant il y a un
débat qui est ouvert et il y a un travail a réaliser. Donc il faut tenir
compte en méme temps du fait que la philosophie est philosophie tout
court et concerne tout étre humain et, d’autre part, que chaque étre
humain se situe dans un espace bien déterminé dont on ne peut pas
faire abstraction. Méme quand on fait I’abstraction on le fait a partir
de... Un exemple trés simple : pour Aristote qui était une des grands
sommités (des grands philosophes !) de I’antiquité, il a été difficile, —
bien qu’il ait affirmé I’essence humaine, la rationalité comme défini-
tion de I’étre humain, — il lui a été difficile d’aller jusqu’aux derniéres
conséquences de cette affirmation et il considérait I’esclavage comme
une chose naturelle aussi. Mais pour nous, fils de 1804, nous ne
pouvons pas aborder la réalit¢ de I’homme de cette maniére-la.
Aristote I’abordait a partir de sa spécificité et il a atteint I'universalité.
Nous I’aborderons a partir de notre spécificité et peut-&tre pourrons-
nous atteindre aussi cette universalité qui sera une réponse dans le
concert des peuples.

Je pense tout simplement, pour terminer ma réponse a votre question,
au travail qui avait été réalisé par Susann Buck-Morss sur « Hegel et
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Haiti » ou elle a prouvé que la fameuse dialectique « maitre-esclave »
de la pensée hégélienne, qui a été reprise ensuite par la pensée marxis-
te, lui est venue en lisant 1’histoire de la révolte des esclaves de Saint-
Domingue. Lisez Platon, vous n’y trouverez pas cette dialectique
« maitre-esclave ». Lisez les autres philosophes, vous n’allez rien
trouver du genre. Spartacus, I’esclave révolté de I’empire romain n’a
pas pu aller treés loin. L’unique fois qu’une révolte d’esclaves a été
victorieuse et a duré, cela s’est passé en Haiti. Donc la dialectique
dont parle Hegel ne pouvait provenir que de notre réalité. Il a identifié
un ¢élément de notre réalité, il I’a universalisé et en a fait une marque,
une caractéristique générale de ’esprit qui va dialectiquement. Vous
voyez ce qu’un penseur a fait de I’événement de notre Indépendance.
Donc qu’est-ce que nous, — pas seulement de notre Indépendance,
mais aussi de notre résistance, de la misére ou nous sommes, dans le
contexte géo-politique et personnel, — qu’est-ce que nous avons a
dire ? Parce que si nous ne le dirons pas nous-mémes d’autres médi-
rons de nous.

P. Ignace Berthot : Je vrais reprendre un peu les deux derniéres ques-
tions pour porter un éclaircissement, surtout que j’ai bien étudié la
pensée philosophique Latino-américaine, j’en connais les penseurs. Je
crois que cette conférence a bien mis 1’accent bien sur la question de
la civilisation. On peut résumer tout en « civilisation ». Ce mot de ci-
vilisation c’est quelque chose qu’on trouve déja dans la pensée latino-
américaine dans la question de la barbarie et de la civilisation. Le P.
Elder a parlé en conclusion de sa conférence de « la maniére de philo-
sopher qui est propre a nous ». Donc si ¢’est a créer, une philosophie
haitienne est a faire. Cela existe ou cela n’existe pas. Mon inclination
serait que cela n’existe pas encore. Cependant on pourrait dire qu’il y
a une pensée philosophique mais de type social parce que quand on lit
tous les intellectuels haitiens, c’est une pensée sociale, il y a une pen-
sée ethnologique ou anthropologique ou sociologique qui se dégage,
une pensée philosophique est a faire. Il y une proposition que P. Elder
nous a faite a partir de la question de « liberté, égalité, fraternité »,
c’est peut-€tre une orientation dépendante de la pensée européenne.
Oui, c’est pas mauvais en soi mais il faut bien voir ce qu’on entend
par « liberté » a la maniére haitienne, « fraternité » a la maniére hai-
tienne et méme « égalité » a la maniére haitienne. Je crois qu’au sujet
de ce congres il faudrait creuser ce point : Est-ce qu’il n’y a pas du
positivisme derriére toute cette question de civilisation ? Et puis pour
la question des penseurs haitiens, moi je dirais plutot que ce sont des
littéraires, pas des philosophes au sens propre. Il y a une pensée